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SUMAR . g

Teza de doctorat, cu titlul ,,Autoritatea parinteasca in sistemul de drept romanesc”,
abordeaza detaliat problematica ocrotirii copiilor prin parinti, oferind o analizd aprofundata,
teoreticd si practica, a actualelor reglementari interne si internationale din domeniu.

Tema Tezei de doctorat prezintd o importanta deosebita, atat pentru persoanele fizice,
cat si pentru avocati respectiv pentru judecatorii avand specializarea ,,minori i familiei”.

Totodata, fiind analizate si perspectivele legislative in aceastd materie, in cuprinsul
Tezei am fundamentat unele propuneri de lege ferenda, prin care sa fie aduse unele modificari
sau completari atat Codului civil cét si Legii nr. 272/2004, astfel Incat sa fie eliminate unele
dintre inadvertentele sau lacunele legislative semnalate pe parcurs.

Abordarea este structuratd pe opt capitole, al cdror continut contureaza o imagine
ampla si completa a problematicii teoretice si practice a modalitatii efective de exercitare a
drepturilor si indatoririlor parintesti in dreptul intern al Romaniei precum si in dreptul comparat.

In introducerea Tezei, am specificat actualitatea si importanta temei analizate,
prezentand obiectivele cercetarii stiintifice si metodele de cercetare stiintifica utilizate.

Capitolul al doilea cuprinde o analiza succintd a reperelor istorice privind evolutia
reglementarilor referitoare la autoritatea parinteasca. De asemenea, in acest context, am
prezentat o succinta, insa documentata evolutie a reglementarilor interne din domeniu.

Capitolul al 1l -lea cuprinde o analiza aprofundata a notiunii de ,,autoritate
parinteascd” respectiv definitia, caracterele juridice si principiile autorititii parintesti. In acest
sens, am realizat o trecere in revista a principalelor optiuni doctrinare si am fundamentat
propriile mele optiuni.

Aceeasi perspectiva contributiva am cadutat sd o imprim si in Capitolul al patrulea,
intitulat ,,Drepturile si indatoririle parintesti”, destinat analizei reglementarilor consacrate
drepturilor si indatoririlor parintesti privitoare la persoana copilului si bunurile acestuia,
urmarind indeaproape modul de structurare al reglementarii avut in vedere de catre autorii
Codului civil.

in Capitolul V, intitulat ,, Exercitarea in comun a autoritatii parintesti” am explorat
aspectele legate de principala modalitate de exercitare a autoritatii parintesti respectiv
coparentalitatea, prezumtia acordului dintre parinti in cazul actelor juridice curente, exercitarea

autoritatii parintesti In comun 1n cadrul familiei nelegitime, exercitarea autoritdtii parintesti in



comun in cazul parintilor separati in fapt sau prin divort. In cuprinsul acestui Capitol, pe langa
analiza aprofundatd a regulilor de baza, am prezentat unele aspecte perfectibile ale
reglementarilor in cauza, sugerand anumite modificari de lege ferenda.

Capitolul VI este destinat analizei reglementarilor interne ce au ca obiect ,,exercitarea
exclusiva a autoritatii parintesti”. In cadrul acestui capitol am definit conceptele de baza,
aducand unele clarificari in legatura cu ipotezele in care aceasta ar putea interveni, respectiv:
exercitarea exclusiva a autoritatii parintesti in cazul decesului unuia dintre parinti; exercitarea
exclusiva a autoritatii parintesti in cazul decdderii totale sau partiale din exercitiul drepturilor
parintesti; exercitarea autoritatii parintesti in cazul punerii sub interdictie a unuia dintre parinti;
din orice motive, vointa; exercitarea exclusiva a autoritdtii parintesti in cazul parintilor separati
prin divort; exercitarea exclusivd a autoritatii parintesti in cadrul familiei nelegitime. De
asemenea, in cuprinsul acestui Capitol sunt prezentate detaliat aspecte de procedura specifice
solutionarea pe cale judiciara a neintelegerilor dintre parinti .

Capitolul al VII -lea, intitulat ,,Raspunderea juridica a parintilor pentru exercitarea
necorespunzatoare a drepturilor i Indatoririlor parintesti” am analizat: natura juridicd a
decaderii din exercitiul drepturilor parintesti, conditiile decaderii din exercitiul drepturilor
parintesti, procedura decdderii din exercitiul drepturilor parintesti, efectele decaderii din
exercitiul drepturilor parintesti, redarea exercitiului drepturilor parintesti.

Ultima parte a Tezei, intitulata ,,Concluzii si propuneri de lege ferenda”, descrie
principalele contributii pe care le-am propus legiuitorului pentru perfectionarea reglementarilor
din domeniu.

In lumina celor evocate si explorand un vast material bibliografic, consider ca sunt
indreptatit sa afirm ca obiectivele de cercetare stiintifica propuse au fost realizate, iar teza
propusd oferd o imagine completd si complexa asupra actualului regim juridic al autoritétii

parintesti in sistemul de drept roméanesc.
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,Autoritatea parinteasca reprezinta ansamblul de drepturi si Tndatoriri care privesc atat
persoana, cat si bunurile copilului”.

Teza de doctorat propusa ofera o imagine cuprinzatoare asupra problematicii teoretice
si practice privind institutia juridicd a ,,autoritatii parintesti”, constituindu-se intr-un posibil
instrument de lucru la Tndemana tuturor celor cu preocupari teoretice sau practice in materie.

In elaborarea Tezei de doctorat am urmarit si-mi aduc contributia la definirea logico-
juridica a termenilor si sintagmelor utilizate in cadrul reglementarilor din domeniu, sa identific
eventualele inadvertente sau lacune normative si sa fundamentez pertinente propuneri de lege
ferenda pentru remedierea acestora. Propunerile de lege ferenda sunt rezultatele unei activitati
de cercetare prin care am urmarit sa ating obiectivele stabilite in cadrul planului de cercetare
stiintifica.

Baza documentard este vastd, cuprinzand lucrdri de referintd din literatura de
specialitate romand si strdind. Prin continutul sdu teoretic si practic, Teza de doctorat se
adreseaza tuturor celor care au preocupari in domeniul ocrotirii copiilor, indiferent ca sunt

teoreticieni ori practicieni ai dreptului.



1. INTRODUCERE

In Europa nu este dificil a se identifica zonele in care exista familii in care legaturile
intre membrii familiei sunt relativ ,,puternice", iar altele, in care acestea sunt relativ ,,slabe”.
Exista regiuni in care, in mod traditional, din punct de vedere social, familia si grupul extins al
familiei au avut prioritate fata de individ si altele in care individul si valorile individuale au
avut prioritate fatd de orice altceva, inclusiv fatd de relatiile de familie. Modul in care se
dezvolta si se manifesteaza relatia dintre grupul de familie si membrii sdi are implicatii pentru
modul in care functioneaza societatea in sine. Astfel, este necesar ca autoritatile publice sa ia
in considerare natura sistemului familial existent atunci cand elaboreaza anumite politici sociale
si/sau adopta o serie de norme juridice care guverneaza relatiile familiale.

Existenta unor ,,legaturi familiale slabe” sau a unor ,,legaturi familiale puternice” nu
exclud deterioarea relatiilor de familie dintre soti sau dintre acestia si copii lor. Ultimele doua
decenii au cunoscut o evolutie dramaticd a numarului de parinti divortati si singuri si, mai ales,
a numarului de copii care nu conviefuiesc cu ambii parinti, atdt in Statele Unite, cat si in
Uniunea Europeana, Romania.

Romania, spre deosebire de celelalte tari membre ale UE, are un specific aparte de
solutionare a litigiilor aparute intre diferite persoane fizice si juridice inclusiv cele care au ca
obiect ,,minori si familiei”, respectiv se tinde a se solutiona aceste litigii exclusiv in cadrul
instantelor judecatoresti.

In ceea ce priveste defalcarea pe materii a volumului de activitate la nivelul
judecatoriilor pentru anul 2017, numarul cauzelor nou intrate avand ca obiect ,,minori si
familiei” a reprezentat 7% din volumul total al dosarelor nou intrate respectiv un numar de
140.000 cauze. Inregistrarea intr-un singur an a unui numar de aproximativ 140.000 cauze
avand ca obiect ,minori si familie” si implicit avand ca obiect principal sau secundar
solutionarea unor aspecte ce tin de autoritatea parinteasca si modul de exercitare al acesteia,
aratd impactul pe care aceasta institutie il are in societatea romaneasca.

Cifrele statistice marcheaza o tendinta tulburatoare, intrucat destramarea relatiilor de
familie dintre parinti sunt frecvent insotite de traume si de suferinte semnificative, atat pentru
parinti cat si pentru copii. Solutii de evitare si/sau ameliorare a acestor traume trebuie sd fie
gasite, dezvoltate si impuse de catre autoritatile publice atat prin edictarea unor norme juridice

cat mai ales prin elaborarea unor politici sociale care sa tina seama de specificul legaturilor
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familiale. Principalul domeniu in care se impune adoptarea unor norme juridice stricte il
reprezintd zona de exercitare a drepturilor i indatoririlor parintesti, respectiv exercitarea
autoritatii parintesti a copilului in ansamblul ei.

Modul in care relatia dintre grupul de familie si membrii sdi se manifesta in relatiile
sociale are implicatii asupra modului in care functioneaza societatea in sine si, mai ales, asupra
modului in care statul, privit in mod general, a reglementat aspectele legate de ocrotirea
persoanei fizice, indiferent de modalitatea in care acesta se realizeaza, respectiv prin instituirea
curatelei persoanei fizice, prin punerea sub interdictie a persoanei fizice minore si majore, prin
internarea medicald nevoluntara sau ocrotirea copilului prin modalitati specifice (autoritatea
parinteasca si masurile de protectie prevazute de Legea nr. 272/2004).

Instanta de tuteld si autoritatile cu atributii specifice in domeniul ocrotirii persoanei
fizice, in momentul in care aplica prevederile comunitare si nationale in domeniul ocrotirii
persoanei fizice, trebuie sd ia in considerare, atat natura legdturilor familiale care defineste
relatiile sociale din statul respectiv, cat mai ales interesul propriu al persoanei ocrotite.

Prin notiunea de ,,0crotire a persoanei fizice” intelegem totalitatea normelor juridice
care au ca obiect de reglementare protectia drepturilor patrimoniale si nepatrimoniale ale
persoanei fizice.

Normele de drept civil ce au ca obiect protejarea persoanei fizice minore si majore nu
vizeaza ocrotirea tuturor persoanelor fizice ci doar a acelora care, datorita varstei sau sanatatii
fizice sau psihice, nu-si pot proteja, in mod individual, drepturile si interesele legitime.

In mod particular, relatiile sociale in continui miscare, precum si necesitatile
jurisprudentiale au impus analizarea cu precadere, atat de catre instantele nationale si
internationale, cat si de catre specialisti si practicienii in drept din statele nationale, a institutiei
ocrotirii copilului respectiv exercitarea autoritafii parintesti in interesul superior al acestuia,
institutie ce constituie fundamentul autoritatii parintesti si al drepturilor copilului in general.

In sistemul de drept romanesc, reglementirile anterioare noului Cod civil in materia
protectiei copilului respectiv a ,,ocrotirii parintesti” si, implicit, in materia drepturilor si
indatoririlor pdrintesti se regdseau, in principal, In Codul familiei, respectiv in Legea nr.
272/2004 si Legea nr. 273/2004. Iar, sub auspiciile Codului civil de la 1864, reglementarile
privind drepturile si indatoririle parintesti se regaseau in Titlul VIII ce a avut denumirea
»,Despre puterea parinteasca’.

Prin intrarea Tn vigoare a Codului civil si a Legii nr. 71/2011 de punerea in aplicare a

Codul civil, s-a procedat la abrogarea expresa totala a Codului familiei si partiald a Legii nr.

11



272/2004. Acest act normativ a devenit principalul instrument de reglementare a domeniului
protectiei copilului prin parinti sub denumirea generica de “autoritate parinteasca”.
Codul civil a abordat o solutie diferita cu privire la sediul materiei fata de cea adoptata

de Codul familiei, care cuprindea in Titlul 11l toate normele juridice avand ca obiect protectia

persoanelor fizice fara capacitate de exercitiu, a persoanelor fizice cu capacitate de exercitiu
restransa precum si a altor persoane.

Astfel, prin Legea nr. 287/2009 privind Codul civil, leguitorul a optat pentru
reglementarea distincta a aspectelor de drept comun care vizeaza ocrotirea persoanei fizice fata
de modalitatea specifica de protejare a copilului respectiv ocrotirea acestuia de catre parinti. In
acest sens: in Cartea I, ce poartd denumirea marginala ,,Despre persoane”, sunt reglementate
normele de principiu privind masurile de ocrotire a persoanei fizice respectiv ocrotirea copiilor
prin tuteld si ocrotirea majorului prin institugia ,,punerii sub interdictie” sau institutia
»curatelei”; Cartea a ll-a, intitulata ,,Despre familie”, reglementeaza normele privind ocrotirea
copilului prin parinti, ca o consecinta a existentei in cadrul acestei cartii a unui titlu referitor la
autoritatea parinteasca.

In ceea ce priveste mecanismul autoritatii parintesti, respectiv conditiile si modalitatile
de exercitare a autoritatii parintesti, acesta se vadeste a fi numai in aparenta simplu, in realitate,
in practica instantelor de ,,minori i familie”, litigiile avand ca obiect drepturile si indatoririle
pdrintesti, exercitarea efectivd a autoritdtii parintesti si decaderea din exercitiul drepturilor
pdrintesti au primit solutii neunitare, chiar divergente, care pun in discutie vulnerabilitatile sau
slabiciunile sistemului judiciar si social in ansamblul sau.

In consecinti, autoritatea parinteasca este o institutie juridica care impune o analiza
amanuntitd, intrucat aplicarea acesteia la realitdtiile sociale este departe de a fi una unitara
situatie care se intlneste nu numai In dreptul nostru, ci si in dreptul tarilor vest-europene.
Astfel, desi ocrotirea copilului si efectele psihologice ale diferitelor masuri luate cu ocazia
ocrotirii acestuia, au facut obiectul unor cercetari laborioase si aprofundate, concretizate in zeci
de tratate, monografii si teze de doctorat, rezultatele obtinute sunt departe de a fi definitive, ele
nereusind sa Intruneascd adeziunea specialistilor in problemele cheie legate de modalitatea de
exercitare a autoritdtii parintesti respectiv cazurile care pot conduce la decaderea din exercitiul
drepturilor parintesti.

Aceste elemente ne-au determinat sa alegem ca teza de doctorat tocmai institutia
autoritatii parintesti fara a a avea pretentia de a gasi raspunsuri la toate problemele teoretice si

practice pe care exercitarea efectiva a autoritatii parintesti le-a ridicat sau le mai poate ridica —

12


https://www.legalis.ro/legalis/document-view.seam?documentId=mnxwi5lml5tgc3ljnruwk2i

ceea ce este foarte greu, dacd nu imposibil de realizat-, ci numai de a Incerca sa furnizim o
imagine noua si, eventual, mai precisa asupra aspectelor cheie legate de modalitatea efectiva de
exercitare a drepturilor si indatoririlor parintesti.

Tn acest scop, avand in vedere diferitele aspecte ce privesc regimul juridic al autoritatii
parintesti, am preferat o structurare a materialului trei mari parti respectiv prima parte, care va
cuprinde notiuni generale si istorice privind originea, fundamentul si rolul autoritatii parintesti;
partea a ll-a, care va analiza totalitatea drepturilor respectiv a indatoririlor care vizeaza
persoana si bunurile copilului, precum si aspectele cheie legate de exercitarea efectiva a
autoritatii parintesti si decaderea din exercitiul drepturilor parintesti; partea a I11-a care va viza
concluziile si propunerile de lege ferenda.

Avand in vedere aceasta structura si continutul primei parti a lucrarii de doctorat, am
sistematizat aceasta parte in 2 capitole, si anume:

- Capitolul intéi care va cuprinde o analiza succinta a reperelor istorice privind evolutia
reglementarilor referitoare la autoritatea parinteasca.

- Capitolul 11, intitulat ,,Repere istorice privind evolutia reglementarilor referitoare la
autoritatea parinteasca Tn Romania”, va cuprinde, in mod firesc, in afara unor notiuni generale
si istorice privind originea, fundamentul si rolul ocrotirii parintesti si evolutia istorica a
reglementdrilor privind autoritatea parinteasca;

Partea a Il-a a tezei de doctorat este structuratd in 5 capitole si va analiza institutia
autoritatii parintesti in toate elementele sale structurale si constitutive, si anume:

- Capitolul 11, intitulat ,,Aspecte generale privind autoritatea parinteasca”, va viza
definitia, caracterele juridice si principiile autoritatii parintesti si delimitarea ocrotirii copiilor
de catre parinti fatd de alte institutii de drept civil (tutela copilului, masurile de protectie a
copilului aflat in dificulate ca mijloace alternative de infaptuire a ocrotirii parintesti, punerea
sub interdictie, curatela si internarea nevoluntara).

- Capitolul 1V, intitulat ,,Drepturile si indatoririle parintesti”, va aprofunda drepturile
si obligatiile parintilor avand ca obiect persoana copilului si bunurile acestuia, urmarind
indeaproape modul de structurare avut in vedere de autorii Codului civil respectiv: dreptul si
indatorirea parintilor de a creste copilul; de a se ingriji de sanatatea si dezvoltarea armonioasa
fizica si psihica a acestuia; de a se ingriji de dezvoltarea intelectuala precum si de educatia,
invatatura si desavarsirea profesionald a copilului; de a avea si mentine legaturile personale cu
copilul; de a-I supraveghea pe acesta; de a impiedica corespondenta si legaturile personale ale

copilului fara capacitate de exercitiu; de a-l indruma pe acesta in alegerea unei religii; dreptul
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de a alege numele si prenumele copilului si de a lua masuri disciplinare fata de acesta; dreptul
de a cere inapoierea copilului de la orice persoana il tine fara drept precum si de a-i stabili
locuinta acestuia, dreptul de a consimti la adoptia, logodna si casatoria copilului respectiv de a
cere desfacerea adoptiei; obligatia de Intretinere a copilului; dreptul si indatorirea parintilor de
a administra cu buna credintd bunurile copilului cu respectarea principiului independentei
patrimoniale; de a-1 reprezenta pe copilul in varsta pana la 14 ani in actele juridice precum si
dreptul parintilor de a incuviinta actele juridice ale copilului de peste 14 ani.

Capitolul V, intitulat , Exercitarea in comun a autoritatii parintesti”, va explora
aspectele legate de principala modalitate a exercitarii autoritafii parintesti respectiv exercitarii
in comun a autoritatii parintesti, prezumtia acordului dintre parinti in cazul actelor juridice
curente, exercitarea autoritatii parintesti In comun in cadrul familiei nelegitime, exercitarea
autoritatii parintesti in comun in cazul parintilor separati in fapt sau prin divort.

Capitolul VI va examina ,exercitarea exclusiva a autoritatii parintesti” in toate
ipotezele in care aceasta ar putea interveni, respectiv: exercitarea eclusiva in cazul decesului
unuia dintre parinti; exercitarea exclusivad a autoritatii parintesti in cazul decaderii totale sau
partiale din exercitiul drepturilor parintesti; exercitarea autoritatii parintesti in cazul punerii sub
dintre parinti de a-si manifesta, din orice motive, vointa; exercitarea exclusiva a autoritatii
parintesti in cazul parintilor separati prin divort; exercitarea exclusiva a autoritatii parintesti in
cadrul familiei nelegitime; exercitarea autoritatii parintesti de catre o terta persoana;
solutionarea pe cale judecatoreasca a neintelegerilor dintre parinti.

Capitolul VII, intitulat ,,Raspunderea juridica a parintilor pentru exercitarea
necorespunzatoare a drepturilor si indatoririlor parintesti” va analiza: natura juridica a decdderii
din exercitiul drepturilor parintesti, conditiile decaderii din exercitiul drepturilor parintesti,
procedura decdderii din exercitiul drepturilor parintesti, efectele decaderii din exercitiul
drepturilor parintesti, redarea exercitiului drepturilor parintesti.

Partea finala a lucrarii ce cuprinde un capitol, respectiv al -VIII- lea in care am
mentionat concluziile si am indicat propunerile de lege ferenda pe care le-am formulat.

In doctrind ocrotirea (autoritatea) parinteasca este definita ca fiind instrumentul de
protectie al persoanei si bunurilor copilului ce este dus la indeplinire de catre parintii acestuia.
Mentionam ca notiunea de ,,parinti” vizeaza atat paringii firesti (biologici) cat si pe cei
adoptatori iar notiunea de ,,copil” cuprinde atat copilul din casatorie cat si cel din afara

casatoriei respectiv cel adoptat.
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Exercitarea autoritatii parintesti presupune, de regula, exercitarea impreuna, in mod
egal si in comun a tuturor drepturilor si respectiv ducerea la indeplinire a obligatiilor parintesti
de catre ambii parinti impreuna.

In reglementarea divortului, leguitorul Codului civil a instituit regula conform careia
autoritatea parinteasca se exercita de catre ambii parinti insa, pentru motive intemeiate, se poate
dispune si exercitarea ei doar de catre unul dintre parintii copilului.

Codul civil nu reglementeaza notiunea de ,,motive intemeiate” si nici nu ofera indicii
pentru identificarea sferei de aplicare a ,,motivelor temeinice” fiind doar enumerate, in mod
generic, ipotezele care pot conduce la exercitarea autoritatii parintesti de catre un singur parinte.

Dificultatea pratica consta in identificarea si aprecierea ,,motivelor intemeiate” altele
decat cele exemplificativ in art. 507 Cod civil. Astfel, in practica instantelor judecatoresti, S-au
retinut ca ,,motive Intemeiate” de naturd a atrage exercitarea exclusiva a autoritatii parintesti:
consumul de alcool si droguri, violentele exercitate de catre unul dintre parinti daca acestea sunt
dovedite prin certificate medico-legale sau declaratii de martori, stabilirea definitiva a unuia
dintre parinti in strainatate. Potrivit unor alte puncte de vedere, aceleasi motive pot fi apreciate
ca temeinice doar atunci cand se manifesta in raporturile dintre parinte si copil.

Subliniem ca art. 507 Cod civil nu stabileste o simpla exceptie de la exercitarea in
comun a autoritatii parintesti, ci veritabile situatii exceptionale in care autoritatea parinteasca
se exercita de cdtre un singur parinte care se impun a fi interpretate restrictiv.

Fata de aceste aspecte, la elaborarea tezei de doctorat am avut in vedere urmatoarele
obiective:

- Notiunea, conditiile si durata autoritatii parintesti atat prin prisma legislatiei europene
cat mai ales prin prisma legislatiei romanesti si a modului efectiv de aplicare a acesteia.

- Drepturile si indatoririle parintilor. Sub acest aspect, am analizat continutul autoritatii
parintesti, indatoririle specifice ale parintilor fata de proprii copii, posibilitatea aplicérii unor
masuri disciplinare, drepturile de care beneficieazd parintele minor, locuinta copilului,
independenta patrimoniala intre parinti si copii, administrarea bunurilor copilului.

- Exercitarea autoritatii parintesti respectiv exercitarea impreund si in mod egal a
autoritatii parintesti in caz de divort, exercitarea autorittii parintesti de catre un singur parinte,
situatia copilului din afara casatoriei si Invoiala parintilor In privinta exercitarii autoritatii
parintesti.

- Decaderea din exercitiul drepturilor parintesti respectiv conditiile, Intinderea

decaderii, redarea exercitiului drepturilor parintesti, obligatia de intretinere si instituirea tutelei.
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- Obligatia de intretinere a copiilor de catre parinti.

In privinta metodologiei de cercetare am structurat lucrarea avand la baza legislatia
din Romania comparativ cu legislatia statelor care au inspirat actualul Cod civil si, de asemenea,
m-am axat atat pe dispozitiile comunitare direct si imediat aplicabile situatiilor juridice deduse
judecatii in Romania cat mai ales pe jurisprudenta comunitara relevanta in domeniu.

Am realizat teza de doctorat avand la bazd si practica judiciara nationald si
internationala respectiv am mentionat practica judiciara relevanta cu ocazia analizarii situatiilor
ce impun exercitarea exclusiva a autoritatii parintesti si, mai ales, am indicat tipologia
sentintelor judecatoresti care au generat practica neunitara si am analizat considerentele care au
determinat luarea unei astfel de masuri.

Documentarea teoretica, analiza, sinteza problemelor juridice implicate, studierea unui
numar moderat de cazuri respectiv studierea patternurilor de asemanari si diferente pentru a
intelege mecanismele care opereaza si formularea conceptelor sunt activitati specifice cercetarii
comparative propriu zise prin metoda studiului de caz.

Sub acest aspect, arat ca speta (situatia) reprezinta unitatea de analizd ce a facut
obiectul analizei respectiv am prezentat teoriile nationale si internationale, am interpretat
cauzele si posibilele efecte si, de asemenea am formulat noi concepte, teorii si solutii
compatibile cu sistemul national respectiv am efectuat propuneri de lege ferenda fata de
situatiile intervenite in societate, situatii care nu sunt reglementate si/sau sunt reglementate
insuficient.

In privinta metodologiei de cercetare, arit ci am realizat lucrarea avand la bazi
literatura de specialitate atat nationala cat si internationala respectiv literatura de specialitate
din tarile care au inspirat fiecare aspect al ocrotirii parintesti. In acest sens, am accesat, atat
biblioteca universitara a Universitatii ,,Lucian Blaga” din Sibiu, biblioteca din cadrul Facultatii
de Drept Sibiu si biblioteca Institutului National al Magistraturii, cat si, site-ul Anelis oferit de

catre Universitatea ,,Lucian Blaga” Sibiu.
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2. REPERE ISTORICE PRIVIND EVOLUTIA
REGLEMENTARILOR REFERITOARE LA
AUTORITATEA PARINTEASCA iN ROMANIA

21 PRIVIRE DE ANSAMBLU ASUPRA OCROTIRII
COPILULUI IN ROMA ANTICA

De la inceputurile societatii organizate, edictarea nomelor de convietuire precum si a
celor juridice a avut drept obiect modul in care sunt organizate relatiile si legaturile de familie
in societate si, In special, de exercitarea autoritatii parintesti fatd de copii, respectiv modul in
care sunt reglementate i organizate raporturile dintre parinti si copii lor, analizate din punctul
de vedere al familiei mononucleare.

Autoritatea parinteascd, asa cum o cunoastem din reglementdrile nationale si
comunitare actuale, este rodul unei evolutii de secole, timp in care a suferit transformari radicale
de la principiul antic de drepturi naturale ale tatalui fata de copil la institutia actuala ce vizeaza
exercitarea autoritatii parintesti cu respectarea dezideratului suprem -interesul superior al
copilului -, ca urmare fireasca a dezvoltarii societatii omenesti, a influentelor de ordin religios,
moral, economic si chiar politic.

Analizarea modului in care este reglementata exercitarea efectivd a drepturilor si
indatoririlor parintesti In actualul Cod civil trebuie sa aiba la bazd expunerea raddcinilor istorice
si conceptuale ale autoritatii parintesti, respectiv evolutia acesteia de la puterea absoluta a tatalui
din perioada antica la figura centrala a exercitarii autoritatii parintesti in epoca moderna —
copilul-.

In Roma antica, familia era organizati pe baze monogamice ce presupunea exercitarea
puterii unice a sefului de familie asupra tuturor membrilor familiei inclusiv a sclavilor.
Principiul roman format din patria potestas (putere asupra copiilor) a oferit pater familias-ului
puterea absoluta asupra copiilor si sotiei sale, inclusiv puterea de a abandona (ius exponendi),
vinde (ius vendendi), alunga sau ucide copiii sai (ius vitae ac necis). Continutul puterii parintesti
a sefului de familie asupra familiei sale a fost atdt de cuprinzator incat a absorbit, in fapt,
intreaga personalitate juridica si patrimoniul copiilor in patrimoniul pater familias-ului.

Restrictii practice asupra puterii parintesti au existat de la inceputul istoriei romane si

au evoluat pana ce notiunea de patria potestas a fost redusa aproape de sfarsitul Imperiului la
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nimic mai mult decét dreptul, desi unul puternic, de corectie. In plus, religia organizata a creat
unele restrictii asupra exercitiului efectiv al autoritatii tatalui asupra descendentilor. Astfel, cu
toate ca nu exista nicio dovada a ceea ce constituia o aplicare excesiva sau abuziva a puterii
patriarhale, se pare ca pater familias nu isi putea exercita puterea asupra vietii copiilor sai si a

descendentilor acestora fara o justificare exceptionala.

2.2. OCROTIREA COPILULUI iN DREPTUL CUTUMIAR
GERMAN

Dreptul cutumiar, de origine germanica, a fost larg raspandit in Europa, reprezentand,
practic, cu unele mici variatii locale, corpul central al dreptului european, in ceea ce este acum
zona geograficd delimitatd de Germania, Franta Centrald, Peninsula scandinava si Nordul
Italiei.

Societatea germana era tot una patriarhalda precum cea a romanilor, insa, cu toate
acestea, notiunea germanica de mund sau mundium includea, in mod explicit, atat indatoririle
paterne fata de propriul copil, cat si, drepturile tatalui fatd de persoana copilului. Conceptul
moral si juridic al institutiei ,,mund” combina notiunile de drepturi, putere si responsabilitate.
Aceasta Ingemanare de putere a parintelui asupra copilului si drepturi ale acestuia a constituit
tema dominanta a recentelor dezvoltari ale legislatiei franceze si a jurisprudentei privind modul
de exercitare a autoritatii parintesti respectiv drepturile si indatoririle parintilor fata de persoana
si bunurile copilului.

Influentele germanice s-au manifestat in Franta centrald prin dreptului cutumiar care a
evoluat de la conceptul francez de mainbournie, adica mundium. Pe de alta parte, in sudul
Frantei, acolo unde legea scrisa guverna relatiile sociale inclusiv cele de familie (le pays du

droit ecrit), legea romana a constituit principala sursa de inspiratie.

2.3. OCROTIREA PARINTEASCA IN DREPTUL
CUTUMIAR FRANCEZ

In dreptul francez cutumiar, autoritatea sau puterea pirinteasci (la puissance
paternelle) a apartinut nu numai tatalui, ci si mamei. Mai mult, autoritatea parinteasca se incheia
atunci cand un copil ajungea la varsta majoratului sau isi dobandea, expres sau tacit,
emanciparea. Sub dreptul cutumiar francez, autoritatea parinteasca se exercita numai in privinga

persoanei copilului, nu si in ceea ce priveste patrimoniul acestuia. In fapt, in patrimoniul
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copilului coexistau toate dezmembramintele dreptului de proprietate asupra bunurilor acestuia,
iar tatdl avea un simplu drept de administrare al patrimoniului copilului.

Astfel, in contextul dreptului civil cutumiar exista notiunea, incorporatd mai tarziu in
Codul civil francez si preluata de toatd lumea moderna, de ,,autoritate parinteasca” bazata, in
esentd, pe obligatia de protejare a propriilor copii. Viziunea romana asupra autoritatii parintesti
respectiv existenta unui drept absolut al tatalui asupra familiei si implicit a copilului, nu a facut
niciodata parte din dreptul civil cutumiar francez .

In cele din urma, Codul civil napoleonian a incorporat conceptia mundium -ului asupra
protectiei copilului. In ciuda protectiei generale oferite de mundium, tatil avea totusi puteri
extinse asupra familiei sale fiind liber sa decida asupra copiilor lui potrivit propriei educatii si

constiinte fara insa a putea abuza excesiv de puterea sa.

2.4. OCROTIREA COPILULUI iN ANGLIA MEDIEVALA

Notiunea de sorginte germanica a munt s-a extins si in Anglia anglo-saxona, avand ca
rezultat temperarea si controlarea puterii patriarhului asupra familiei sale. Astfel, la un moment
dat, In Anglia, sotia era liberd sd denunte o casdtorie si sd pardseasca domiciliul conjugal
impreuna cu proprii copii i putea pretinde jumatate din bunurile comune.

In feudalism, data fiind puterea crescuti a bisericii, tatil a devenit pazitorul natural al
copiilor séi fiind, astfel, abrogate orice norme care aveau ca obiect egalitatea in drepturi intre
cei doi soti sau care priveau drepturile copilului. In perioada feudala, tatil a avut, potrivit
dreptului comun, prerogativa absoluta si autoritatea de a controla educatia si religia copiilor lui.
Cu anumite exceptii, tatdl avea dreptul absolut de a decide forma de scolarizare a copiilor si
pregatirea religioasa iar dorintele acestuia trebuiau respectate inclusiv dupa moartea acestuia.

Cazul Shelley si Revolutia Industriald au marcat practic decesul ,,parintelui preferinta”
in Marea Britanie. Tn anul 1839, Legea lui Talford a modificat aproape toate normele prin care
se asigura preferinta paternd in ceea ce priveste custodia copiilor prin acordarea mamei a
dreptului la ingrijirea copiilor sub sapte ani. In anul 1873, Legea lui Talford a fost modificati
din nou, de aceasta data pentru a se acorda mamei dreptul la incredintarea copiilor indiferent de

varsta acestora.

2.5. OCROTIREA COPILULUI iN VECHIUL DREPT
ROMAN
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Vechea familie romaneascd avea la bazd regimul patriarhal, reglementat la nivel
cutumiar, in care autoritatea paternala era una extinsa in special sub aspect moral.

Puterea parinteasca avea ca izvor casatoria care conferea atribufii extinse ambilor
parinti, dar 1n special tatalui, mai ales sub raport corectional.

O alta modalitate de dobandire a puterii parintesti era adoptia denumita ,,luare de
suflet”, la aceasta recurgandu-se de obicei cand o persoana nu avea urmasi. Parintii puteau sa-
si vanda copii doar in situatii exceptionale, de exemplu, in caz de foamete cand vanzarea
acestora era singura modalitate de a-i salva pe acestia de la moarte.

In Moldova, relatiile dintre parinti si copii acestora au fost reglementate in primul Cod
civil al Moldovei pe baza principiilor dreptului roman care guvernau aceste relatii. Astfel, in
anul 1817, Codul Calimach a acordat puteri extinse tatalui care isi exercita Th mod exclusiv
puterea parinteasca, in timp ce, mama nu exercita drepturile si indatoririle parintesti nici macar
in ipoteza in care tatal copilului devenea incapabil. In aceasti situatie atributiile parintesti erau
exercitate de catre un tutore numit in acest scop.

In ceea ce priveste continutul notiunii de ,,interes al copilului”, tatil decidea singur
potrivit propriilor convingeri si fard interventia mamei sau a unui magistrat, in ceea ce priveste
educatia acestuia, viata si sanatatea copilului. Tatal copilului avea dreptul fundamental de a-I
creste pe acesta ,,potrivit rangului si cum va socoti de cuviinta”, insa, copilul avea dreptul de a
solicita tatdlui asigurarea unei educatii specifice respectiv de a obtine pe cale judiciara
schimbarea invataturii ,,conform plecarii si a puterilor sale”.

Tn dreptul intern modern romanesc, sub imperiul Codului civil de la 1864, Titlul VIII
avand denumirea marginalda ”Despre puterea parinteasca”, cresterea si educarea copiilor se
realiza prin institutia puterii parintesti. Sub influenta dreptului francez, puterea parinteasca nu
a mai avut ca scop asigurarea autoritatii sefului de familie asupra copiilor ci obligatia de
protejare a propriilor copii. Regimul juridic al minoritatii se baza pe regula potrivit careia copii
»trebuie supusi” ocrotirii exercitate de catre parintii lor.

Puterea parinteasca presupunea totalitatea drepturilor acordate parinfilor asupra
persoanei si bunurilor copilului cat timp acesta era minor sau neemancipat. Codul civil 1864
facea o diferentiere netd intre copilul din casdtorie, considerat ,legitim”, asupra céruia se
exercita puterea parinteasca a ambilor parinti si copilul din afara cdsatorie, considerat ,,ilegitim”

caruia nu 1 se recunostea nici o legatura juridica cu tatal biologic.

20



Sub imperiul Codului familiei si al Legii nr. 272/2004, ocrotirea parinteasca era
guvernatd de anumite principii, dintre care unele s-au mentinut si sub auspiciile noului Cod
civil respectiv:

- exercitarea drepturilor parintesti exclusiv in interesul superior al copilului;

- egalitatea ambilor parinti In exercitarea autoritafii parintesti;

- exercitarea de catre organele special constituite ale statului a unui control efectiv ce
viza modul in care parintii isi exercitau ocrotirea parintesca;

- independenta patrimoniala dintre parinte si copil;

Prin intrarea in vigoare a Codului civil, s-a procedat la abrogarea expresa totala a
Codului familiei si partialda a Legii nr. 272/2004. Acest act normativ a devenit principalul
instrument de reglementare a domeniului protectiei copilului prin parinti sub denumirea
generica de “autoritate parinteasca”.

La nivel comunitar, Recomandarea nr. R (84) 4 a Comitetului Ministrilor al Statelor
Membre privind responsabilitatile parentale adoptata de Comitetul de Ministri al Consiliului
Europei la 28 februarie 1984, a fost primul instrument comunitar care a vizat, in mod specific,
atat drepturile cat mai ales responsabilitatile parintesti. Recomandarea nr. R (84) 4 reglementa
modul in care drepturile si indatoririle parintesti trebuie sd fie exercitate in diferite situatii.

In cele din urma, principiile dreptului familiei european in ceea ce priveste
responsabilitatile parintesti elaborate de Comisia Europeand privind Legislatia Familiei -
principiile CEFL- merita o mentiune speciald in aceastd lucrare chiar dacé acestea nu provin
dintr-o organizatie oficiald europeana (sau internationald).

Principiile Comisiei Europene privind Legislatia Familiei sugereaza modul in care ar
trebui sa evolueze si sa progreseze legislatia nationala si comunitara in domeniul relatiilor de
familie. Ulterior, Principiile au fost testate prin aplicarea lor la sistemele nationale din Estonia,
Malta, Romania, Scotia, Danemarca, Anglia si Tara Galilor si Turcia.

Principiile Comisiei Europene privind Legislatia Familiei sunt, in opinia noastra, cele
mai progresive si extinse reglementari privind drepturile si responsabilitétile parintesti.

Acestea, prin Principiul 3:11, instituie norma fundamentala ce reglementeaza relatiile
dintre parinti si copii lor respectiv parintii care au responsabilitati parintesti trebuie sa aiba
drepturi egale si indatorirea de a-si exercita in comun toate responsabilitatile pe care le au fatd
de proprii copii. Conform Principiului 3:10 aceste responsabilitati parintesti nu ar trebui sa fie

afectate de separarea parinteasca.
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3. ASPECTE GENERALE PRIVIND AUTORITATEA
PARINTEASCA

De la inceputurile societatii umane instituirea unor norme convietuire sociala care,
ulterior, s-au transformat Th norme juridice a avut drept obiect protejarea persoanei fizice.
Necesitatea protectiei unor valori sociale specifice precum si existenta unor categorii de
persoane carora, din diverse ratiuni, trebuie sa li se asigure aceasta protectie speciald au condus
la adoptarea de norme juridice care contureaza regimuri de protectie distincte pentru fiecare din
categoriile de persoane vulnerabile.

Cresterea, Ingrijirea, educarea si ocrotirea copiilor prin parinti se realizeaza printr-un
ansamblu de norme juridice care reglementeaza exercitarea autoritatii parintesti, exercitarea
efectiva a drepturilor si indatoririlor parintesti fata de persoana copilului, exercitarea efectiva a
drepturilor si indatoririlor parintesti fatd de patrimoniul copilului precum si decaderea din
exercitiul drepturilor parintesti.

Prin intrarea in vigoare a Codului civil, s-a procedat la abrogarea expresa totala a
Codului familiei si partialda a Legii nr. 272/2004. Acest act normativ a devenit principalul
instrument de reglementare a domeniului protectiei copilului prin parinti sub denumirea
generica de “autoritate parinteasca”.

Tn Codul civil romanesc autoritatea parinteasca este reglementati de art. 483 - 512 din
cadrul Titlului IV, Cartea a ll-a, intitulatd “Despre familie”. Aceste dispozitii cu caracter
general sunt completate si cu dispozitiile Legii nr. 272/2004.

Leguitorul roman a definit notiunea de ,,autoritatea parinteasca” ca fiind “ansamblul
de drepturi si indatoriri care privesc atat persoana, cat si bunurile copilului” preluand astfel
definitia autoritatii parintesti din Codul civil francez si Codul civil italian.

Raporturile dintre parinti si copii au la baza indatorirea primordiala a parintilor de a-I
creste si educa pe copil ceea ce a condus leguitorul la mentionarea expresa a elementelor care
compun notiunea de ,autoritate parinteascd”, dupa cum urmeaza: ,parintii au dreptul si
indatorirea de a creste copilul, ingrijind de sanatatea si dezvoltarea lui fizicd, psihica si
intelectuald, de educatia, invatatura si pregatirea profesionald a acestuia, potrivit propriilor lor
convingeri, Tnsusirilor si nevoilor copilului”. De asemenea, ,,ei sunt datori sa dea copilului
orientarea si sfaturile necesare exercitarii corespunzdtoare a drepturilor pe care legea le

recunoaste acestuia”.
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Atributiile care sunt incluse In autoritatea parinteascd au o naturd duald; in mod
obisnuit, acestea se supun In egald masurd conditiei (naturii) de drepturi si de indatoriri. Prin
atribuirea acestor puteri, legea recunoaste un drept natural, izvorat din legdtura de filiatie, Insa
impune in acelasi timp Indeplinirea lor si ca o obligatie ce isi are izvorul in aceeasi legatura de
filiatie. Se combind astfel interesul mononuclear al parintilor cu cel familial si social, dand
nastere categoriei de drepturi - indatoriri care caracterizeaza aceasta institutie.

In sistemul de drept roméanesc, drepturile si indatoririle parintesti nu sunt limitate doar
la persoana copilului ele vizeaza si bunurile respectiv actele civile ale copilului. Distinctia intre
cele doud categorii este una utila, avand in vedere posibilitatea separarii autoritatii parintesti,
cand are loc o divizare a drepturilor si indatoririlor specifice, in special a celor ce vizeaza
bunurile copilului, intre cei doi parinti sau intre acestia si o tertd persoana care asigura protectia
subsidiara a minorului.

Este evident ca are intaietate interesul superior al copilului si drepturile acestuia,
context in care trebuie precizat ca simpla consacrare a drepturilor copilului nu este suficienta
pentru ca scopul legii sd fie realizat. Protectia copilului necesitd, in primul rand, mijloace si
garantii concrete pentru realizarea acesteia. Astfel, punerea in practica a acestor dispozitii legale
poate fi ingreunata sau, mai rau, stopatd de numeroase obstacole ce se pot gasi, In parte sau in
totalitate, Tn societate.

In interpretarea dispozitiei de principiu cuprinsa in art. 487 alin. 1 teza | Cod civil,
Legea nr. 272/2004 statueaza ca ambii parinti sunt impreuna responsabili pentru cresterea si
educarea copiilor lor iar exercitarea autoritatii parintesti trebuie sa aiba in vedere numai
interesul superior al copilului. Astfel, ,,parintii au indatorirea de a asigura bunastarea materiala
si spirituala a copilului, In special prin ingrijirea acestuia, prin mentinerea relatiilor personale
cu el, prin asigurarea cresterii, educarii si intretinerii sale, precum si prin reprezentarea sa legala
in vederea incheierii actelor civile respectiv administrarea patrimoniului acestuia”.

Potrivit art. 487 alin. 1 Cod civil, obligatia de ingrijire a copilului presupune pentru
parinti urmatoarele ndatoriri:

a) de a se Ingriji de sdnatatea si dezvoltarea fizica, pshica si intelectualda armonioasa a
copilului;

b) de a se ingriji de educatia, invatatura si desdvarsirea profesionald a copilului;

c) de a da copilului orientarea si sfaturile necesare exercitarii corespunzatoare a

drepturilor si obligatiilor pe care legea le recunoaste acestuia;
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d) de a creste copilul in conditii care sa asigure dezvoltarea lui fizica, mentala,
spirituald si sociald in mod armonios.

Asadar, continutul drepturilor si indatoririlor parintesti nu este lasat in suspensie.
Acestea au atat un scop general (interesul superior al copilului) care le imprima caracteristici
comune dar si fiecare au un obiect propriu, specific. In legiturd cu enumerarea si denumirea
drepturilor si indatoririlor parintesti privind persoana copilului, in literatura de specialitate nu
exisa un consens, existand o diversitate de opinii.

Prof. Al. Bacaci impreuna cu dna. prof. Hageanu C.C. au opinat ca drepturile si
indatoririle pdarintesti referitoare la persoana copilului sunt: dreptul parintelui de a stabili
locuinta copilului si de a-1 tine; dreptul parintelui de a indruma copilul; dreptul périntelui de a
avea legaturi personale cu copilul; dreptul parintelui de a veghea la cresterea, educarea,
invatitura si pregatirea profesionala a copilului; dreptul parintilor de a consimti la adoptia
copilului; dreptul parintilor de a-| reprezenta pe copil Tn actele civile ori de a-i incuviinta aceste
acte; indatorirea parintilor de a creste copilul; indatorirea parintilor de a intretine copilul.

Drepturile si indatoririle parintesti referitoare la bunurile copilului sunt: dreptul si
indatorirea parintelui de administrare a bunurilor copilului; dreptul si indatorirea parintelui de
a-l reprezenta pe copilul minor in actele civile ori de a-i incuviinta aceste acte.

Tn opinia d-lui profesor Teodor Bodoasci, drepturile si indatoririle parintesti cu privire
la persoana copilului privesc: religia copilului, numele copilului, supravegherea acestuia,
inapoierea copilului de la alte persoane care-1 tin fara drept si locuinta minorului.

In privinta drepturilor si indatoririlor parintesti cu privire la bunurile copilului, prof.
Teodor Bodoasca retine ca acestea sunt: dreptul si indatorirea parintilor de a administra bunurile
copilului, precum si, dreptul si indatorirea parintilor de a-1 reprezenta pe copilul lipsit de
capacitate de exercitiu la incheierea actelor juridice respectiv dreptul si indatorirea parintilor de
a incuviinta actele juridice ale copilului cu capacitate de exercitiu restransa.

Observam astfel, ca ceea ce difera de la autor la autor este mai curand modul de
formulare al enuntului, intrucat prin determinarea continutului propriu-zis al drepturilor si
obligatiilor enumerate se ajunge la acelasi rezultat respectiv acoperirea integrala a domeniului
protectiei copilului in latura sa personald si patrimoniala.

In ceea ce ne priveste consideram ci, drepturile si indatoririle parintilor cu privire la

persoana copilului lor sunt:
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- dreptul si indatorirea parintilor de a se ingriji de sanatatea, integritatea si dezvoltarea
fizica, morala, sociala, psihica si intelectuald a copilului potrivit propriilor convingeri dar cu
respectarea aptitudinilor, insusirilor si nevoilor copilului;

- dreptul si indatorirea parintilor de a se ingriji si a decide asupra educatiei, Invataturii
si pregatirii profesionale a copilului potrivit aptitudinilor acestuia;

- indatorirea pdrintilor de a creste copilul in conditii care sd asigure dezvoltarea
armonioasa a acestuia din punct de vedere fizica, morala, sociala, psihica si intelectuala;

- indatorirea parintilor de a stabili, mentine si dezvolta legaturile personale cu copilul;

- dreptul si indatorirea parintilor de supraveghere a activitatilor si persoanei copilului;

- dreptul parintilor de a impiedica corespondenta si legaturile personale ale copilului
fara capacitate de exercitiu,

- dreptul parintilor de a-l indruma pe copilul fara capacitate de exercitiu in alegerea
unei religii, tindnd seama de opinia, varsta si gradul de maturitate ale acestuia;

- dreptul parintilor de a alege numele si prenumele copilului, in conditiile legii;

- dreptul parintilor de a lua masuri disciplinare de mica insemnatate fata de copil;

- dreptul parintilor de a cere inapoierea copilului de la orice persoand care il tine fara
drept;

- dreptul parintilor de a stabili locuinta copilului;

- dreptul parintilor de a consimti la adoptia copilului sau de a cere desfacerea adoptiei;

- dreptul parintilor de a consimti la logodna si casatoria copilului;

- obligatia de intretinere a copilului;

Drepturile si indatoririle parintilor cu privire la patrimoniul copilului sunt:

- dreptul si Indatorirea parintilor de a administra cu buna credintd bunurile copilului
cu respectarea principiului independentei patrimoniale;

- dreptul si indatorirea parintilor de a-l reprezenta pe copilul lipsit de capacitate de
exercitiu la Tncheierea actelor juridice;

- dreptul si indatorirea parintilor de a incuviinta actele juridice ale copilului cu

capacitate de exercitiu restransa.
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CAPITOLUL 4. DREPTURILE $SI INDATORIRILE

PARINTESTI
4.1. PRECIZARI PREALABILE

Cresterea si ocrotirea copiilor prin parinti se realizeaza printr-un ansamblu de institutii
juridice care reglementeaza autoritatea parinteasca atat sub aspectul drepturilor si indatoririle
care privesc persoana copilului cat si sub aspectul drepturilor si indatoririlor acestora fata de
patrimoniul copilului.

Drepturile si indatoririle parintesti sunt reglementate prin art. 487 Cod civil ce poarta
denumirea marginala ”Continutul autoritatii parintesti”, dupa cum urmeaza: ,,parintii au dreptul
si indatorirea de a creste copilul, ingrijind de sdnatatea si dezvoltarea lui fizica, psihica si
intelectuald, de educatia, invatatura si pregatirea profesionald a acestuia, potrivit propriilor lor
convingeri, insusirilor si nevoilor copilului. De asemenea, ei sunt datori sa dea copilului
orientarea si sfaturile necesare exercitarii corespunzatoare a drepturilor pe care legea le

recunoaste acestuia.”

4.2. DREPTURILE Sl INDATORIRILE PARINTESTI

REFERITOARE LA PERSOANA COPILULUI

4.2.1. DREPTUL SI1 INDATORIREA PARINTILOR DE A CRESTE
COPILUL

Dreptul si indatorirea parintilor de a creste in conditii care sd asigure dezvoltarea
armonioasd a acestuia din punct de vedere fizicd, morald, sociala, psihica si intelectuala
constituie cel mai important element al autoritatii parintesti fiind instituit prin art. 48 alin. 1 din
legea fundamentald a Romaniei, art. 487 alin. (1) Cod civil si art. 47 alin. (1) si (2) din Legea
nr. 272/2004 si are drept scop transformarea copilului intr-un adult sanatos, educat, echilibrat,
capabil sa ia decizii corecte si sd facd fata provocarilor vietii.

Dreptul si indatorirea parintilor de a creste copilul potrivit propriilor lor convingeri,
insusirilor si nevoilor copilului se regaseste in toate statele Uniunii Europene constituind
fundamentul ocrotirii copiilor prin parinti.

Curtea Europeana a Drepturilor Omului, Tn Cauza Keegan c. Republica Irlanda, a
retinut ca, Tn ipoteza stabilirii prealabile a unei legaturi de familie dintre un parinte si copilul

sau, se impune in sarcina autoritatilor nationale de a actiona intr-un mod care permite ca aceasta
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legatura sa se dezvolte si, de asemenea, trebuie s adopte si s asigure toate garantiile juridice
necesare pentru ca din momentul nasterii copilului, acesta sa se si integreze in mod deplin in
familia sa. In acest context, ca referinti se poate lua principiul previzut la art. 7 din Conventia
Organizatiei Natiunilor Unite cu privire la drepturile copilului, care prevede, in mod expres, ca
un copil, indiferent de varsta acestuia, are dreptul de a fi ngrijit de cétre parintii lui.

Aritam ca, in viziunea leguitorului, conceptul de crestere este unul complex si include
mai multe indatoriri in sarcina parintilor, care toate converg spre acelasi scop respectiv
transformarea copilului Tntr-un adult sanatos, educat, echilibrat, capabil sa ia decizii corecte, sa
se integreze 1n societate, sa faca fatd provocarilor vietii respectiv sa asigure cresterea si educarea

ulterioara a propriilor copii.

4.2.2. DREPTUL Sl INDATORIREA PARINTILOR DE A SE
iINGRIJI DE SANATATEA S| DEZVOLTAREA FIZICA A COPILULUI

Ingrijirea sanatatii si dezvoltarii copilului este esentiald pentru dezvoltarea, bunistarea
si echilibrul copilului si reprezintd un pas esential catre transformarea acestuia intr-un adult
sandtos, educat, echilibrat, capabil sa ia decizii corecte, sa se integreze in societate, sa faca fata
provocdrilor vietii respectiv sd asigure cresterea si educarea ulterioara a propriilor copii.

Avand 1n vedere dispozitiile art. 487 alin. 1 Cod civil roman precum si ale art. 488
alin. 1 Cod civil roman retinem ca, in cuprinsul sintagmei “crestere a copilului necasatorit”,
intrd indatorirea parintilor de a se preocupa de integritatea fizica a copilului, de mentinerea la
un nivel optim a sandtdtii copilului precum si de a urmdri dezvoltarea fizicd armonioasd a
acestuia.

Dreptul la protejarea sanatatii persoanelor fizice si implicit a copilului este ridicat la
rang de drept fundamental printre prevederile constitutionale. Astfel, dreptul la viata, precum
si dreptul la integritate fizica si psihica ale persoanei fizice sunt garantate, statul avand o
obligatie pozitiva, si anume, aceea de a lua toate masurile necesare pentru asigurarea la un nivel
optim a igienei si a sanatatii publice.

Mai mult, copii si tinerii beneficieaza de un regim special de protectie si de asistenta
din partea statului ce vizeaza realizarea tuturor drepturilor acestora. In acest sens, statul are
obligatia constitutionala de a asigura sprijin financiar copiilor prin acordarea de alocatii
financiare lunare, prin instituirea unor programe sociale care sda asigure o alimentatie

corespunzatoare a acestora in cadrul sistemulul public de educatie respectiv acordarea de
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ajutoare financiare pentru acoperirea totald sau partiala a cheltuielilor de Tngrijire a copilului
bolnav ori cu handicap.

O problema delicatd se ridicd in situatia in care pdrintii refuza sd-si dea
consimtdmantul, Tn caz de urgentd, pentru o interventie chirurgicald de urgentd care trebuie
efectuatd n mod obligatoriu pentru salvarea copilului. Tn situatia exceptionala ,,in care viata
copilului se afla in pericol iminent ori exista riscul producerii unor consecinte grave cu privire
la sanatatea sau integritatea acestuia, medicul are dreptul de a efectua acele acte medicale de
strictd necesitate pentru a salva viata copilului, chiar fara a avea acordul parintilor sau al altui
reprezentant legal al acestuia.”.

Atunci cand nu este vorba de o afectiune complexa, dreptul individual respectiv
indatorirea individuala a parintelui la care copilul nu locuieste in mod stabil de a-1 creste,
presupune existenta unei obligatii de informare si nu exercitarea unui consimtdmant anterior
efectiv la actul medical.

Pentru identitate de ratiune, apreciem ca deciziile privind problemele de sanatate
minore care intrd in competenta medicului pediatru, pot fi luate de cétre un singur parinte
subzistand insa obligatia de informare a parintelui la care copilul nu locuieste in mod statornic
precum si dreptul acestuia de a solicita o a doua opinie medicala.

Consideram insa ca alegerea medicul pediatru reprezintd o decizie ce se impune a fi
luatd cu acordul ambilor parinti intrucat capacitatea profesionald a medicului pediatru, gradul
de accesibilitate la acesta, viziunile medicului pediatru referitoare la relatia medic -copil -

parinte reprezinta chestiuni extrem de importante in dezvoltarea fizica viitoare a copilului.

4.2.3. DREPTUL S| INDATORIREA PARINTILOR DE A SE
INGRIJI DE SANATATEA S| DEZVOLTAREA PSIHICA ARMONIOASA
A COPILULUI

Profilul abilitatilor cognitive, al convingerilor, al valorilor etice, al ocrotirii copiilor si
al starii emotionale deosebite care caracterizeaza copilul in fiecare etapa de dezvoltare este
rezultatul influentelor diverse care opereaza in moduri complexe. Cei mai importanti factori
determinanti ai diferitelor profiluri ale copilului includ: modelele fiziologice mostenite care se
numesc calitdti temperamentale, practicile si personalitatea parinteasca, calitatea scolilor
frecventate, relatiile cu colegii, pozitia ordonatd in familie si, in cele din urma, epoca istorica

n care se intervine copilaria tarzie si adolescenta timpurie.
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Leguitorul roman, avand 1n vedere importanta parintilor in dezvoltarea personalitatii
propriilor copii, prin art. 487 alin. (1) Cod civil, a reglementat in mod distinct dreptul si obligatia
parintilor de a se preocupa de evolutia optima din punct de vedere psihic a copilului, iar in art.
488 alin. (1) Cod civil a impus in sarcina parintilor indatorirea specifica de a-1 creste pe copil
in conditii de natura a asigura dezvoltarea mentala armoniosa.

In concluzie, in opinia noastrd, indatorirea parintilor de a se preocupa de sinitatea si
dezvoltarea psihica a copilului presupune atat un aspect pozitiv care consta in satisfacerea
trebuintelor copilului potrivit cu stadiul de dezvoltare si nevoile speciale ale acestuia, cat si un
aspect negativ care presupune protejarea copilului impotriva oricarui tip de abuz fizic,

emotional sau impotriva unui comportament neglijent al parintilor.

4.2.4. DREPTUL S| INDATORIREA PARINTILOR DE A SE
INGRIJI DE DEZVOLTAREA INTELECTUALA PRECUM S| DE
EDUCATIA, INVATATURA SI PREGATIREA PROFESIONALA A
COPILULUI

Prin educatie, in sens tradifional, infelegem activatea desfasuratda in cadrul familiei
restranse (mononucleare) ce are ca obiectiv insusirea unor cunostinte generale, a valorilor
morale si a normelor de convietuire sociala ce caracterizeaza familia, iar, Tn sensul cel mai larg,
intelegem ghidarea copilul in construirea personalitatii sale, in alegerea studiilor sau a profesiei,
a tipul de Invatamant. Astfel, in cadrul raporturilor de familie se stabilesc primele repere in
procesul de formare si educare a copilului intelegdnd prin aceasta ansamblul de masuri si
influente exercitate in vederea formarii si dezvoltarii capacitétilor fizice, intelectuale, cognitive,
a modeldarii personalitatii si a stimularii aptitudinilor copilului, potrivit cu Insusirile sale.

Tn sistemul de drept romanesc, educatia si formarea profesionali a copiilor are drept
scop ,,formarea competentelor acestuia, intelese ca ansamblu multifunctional si transferabil de
cunostinte, abilitdti si aptitudini, necesare pentru implinirea si dezvoltarea personald, prin
realizarea propriilor obiective in viata, conform intereselor si aspiratiilor fiecaruia si dorintei de

a invata pe tot parcursul vietii”.
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Facem precizarea ca parintii trebuie sa fie constienti de responsabilitatea sociala care
le revine ca factori principali de indrumare si educare ai copilului, de formare si modelare a
personalitatii acestuia in deplin acord cu valorile morale general acceptate in societate precum

binele, dreptatea, omenia, iubirea, respectul, onestitatea, nediscriminarea etc.

4.2.5. DREPTUL SI iNDATORIREA PARINTILOR DE A AVEA
LEGATURI PERSONALE CU COPILUL

Tn mod practic, problema exercitarii acestui drept se intervine in cazurile in care copilul
nu locuieste in mod statornic cu unul dintre parinti, la locuinta acestuia, respectiv in cazurile in
care drepturile si indatoririle parintesti nu se exercitd in mod legal de ambii parinti sau revin
acestora numai in parte.

Dreptul parintelui care nu convietuieste cu copilul de a avea legéturi personale cu
acesta la propria sa locuinta, alaturi de obligatia de intretinere, reprezinta unul din drepturile
cel mai des invocate in litigiile dintre parinti si pune reale probleme in practica judiciard, mai
ales, in ceea ce priveste realizarea efectiva a acestui drept.

Facem precizarea ca, dreptul copiilor de a stabili si mentine relatiile personale cu ambii
parinti trebuie sa fie exercitat de acestia indiferent de contextul ce a stat la baza separdrii vietii
de familie stabilita intre copil si parintii acestuia sau daca copilul s-a ndscut in urma unei relatii
extraconjugale.

Sub acest aspect, observam ca, din punctul de vedere al CJUE, o masura care impiedica
copilul sa intretina in mod regulat relatii personale si contacte directe cu ambii parintii poate fi
justificata numai printr-un alt interes al copilului de o importanta atat de mare ncat are prioritate
fata de interesul care sta la baza dreptului fundamental respectiv.

In legislatia Uniunii Europene se se recunoaste in mod expres dreptul fiecirui copil de
a mentine relatiile personale si contactele directe cu ambii parinti. Art. 24 alin. (3) din Carta
clarifica continutul dreptului, in special semnificatia termenului contact, care trebuie: sa aiba
loc cu regularitate, sa permita intretinerea unor relatii personale si sa fie in forma contactului
direct. Desi Carta nu limiteaza, in mod expres, exercitiul dreptului parintelui de a-si mentine
legaturile cu copilul, apreciem ca dreptul propriu al copilului de a stabili si mentine relatiile
personale cu parintii sai respectiv dreptul propriu al parintilor de a stabili si mentine relatiile
personale cu copilul lor sunt limitate doar de catre interesul sau superior al copilului.

Mai mult, dreptul propriu al copilului este mentionat in mod expres de catre Conventia

Consiliului Europei asupra relatiilor personale care privesc copiii. Astfel, art. 4 alin. (1) din
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Conventie prevede ca ,,copilul si parintii sai au dreptul de a obtine si de a intretine relatii
personale constante”.

Consiliul Europei nu s-a limitat la reglementarea generala a relatiilor personale care
privesc copii si, prin Conventia adoptatd la 15 mai 2003, a reglementat in amanuntime
modalitatea in care trebuie sa se realize legaturile (literal ,,contactul”) dintre copil si parintele
Cu care acesta nu convietuieste precum si obligatiile pe care le are statul contractant in privinta
protejarii acestor legaturi.

Legea nr. 272/2004 enumera principalele modalitati in care se poate exercita dreptul
de a mentine legaturi personale, precum:

- intalniri efective ale copilului cu parintele cu care acesta nu convietuieste;

- Intélniri efective ale copilului cu membrii ai familiei extinse care, potrivit legii, au
dreptul la dezvoltarea unor legaturi personale;

- vizitarea copilului de catre parintele cu care acesta nu convietuieste sau de catre
membrii familiei extinse la domiciliul acestuia;

- gazduirea copilului, pe o perioada determinata, de catre parintele cu care acesta nu
convietuieste sau de catre membrii familiei extinse, cu sau fara supravegherea modului n care
legaturile personale sunt mentinute si dezvoltate;

- instituirea unor punti de comunicare intre parinte si copil indiferent de modalitatea
in care aceasta se realizeaza;

- informarea copilului cu privire la parintele cu care acesta nu convietuieste sau cu
privire la tertele persoane care au dreptul la dezvoltarea unor legaturi personale cu copilul;

- informarea parintelui cu care copilul nu convietuieste sau a tertelor persoane care au
dreptul la dezvoltarea unor legaturi personale cu copilul a tuturor informatiilor relevante
referitoare la acesta, inclusiv controale si analize medicale, evaluari scolare si/sau de alta natura
la care a fost supus copilul;

- intalniri efective ale copilului cu parintele cu care acesta nu convietuieste intr-un loc
neutru Tn raport de copil, cu sau fara supravegherea modului in care legaturile personale sunt
sunt mentinute si dezvoltate;

- Intalniri efective ale copilului cu tertele persoane cu care acesta are dreptul la
dezvoltarea unor legaturi personale intr-un loc neutru in raport de copil, cu sau fara
supravegherea modului Tn care legaturile personale sunt sunt mentinute si dezvoltate.

In opinia noastra, parintii sunt liberi ca prin conventia lor sa stabileascd programul

efectiv de exercitare a dreptului parintele cu care copilul nu convietuieste de a avea si mentine
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legaturi personale cu acesta, o asemenea intelegere fiind supusa, bineinteles, controlului
judiciar si producand efecte numai dupa verificarea concordantei acestuia cu interesul superior
al copilului.

Apreciem ca, modificarea ulterioara a programului si a modalitatii efective in care se
deruleaza legaturile personale ale copilului cu ambii parinti este posibila atat prin conventia
parintilor cu consultarea prealabild a copilului in sensul extinderii acestui program cat si prin
interventia instantei de tuteld sub aspectul reducerii programului de legaturi intre parinte si
copil.

Facem precizarea ca reducerea programului poate fi dispusa doar in cazul dovedirii
unui comportament daunator al parintelui si al familiei extinse asupra dezvoltarii armonioase a
copilului. In acest scop, marja de apreciere a instantei de tuteld este larga si va analiza interesul
superior al copilului sub toate aspectele si nu doar in ceea ce priveste instituirea sau continutul

programului de legaturi personale.

4.2.6. DREPTUL $SI INDATORIREA PARINTILOR DE A-L
SUPRAVEGHEA PE COPIL

Prevazut de art. 493 alin. (1) Cod civil, dreptul si indatorirea parintilor de a
supraveghea copilul este un element al autoritatii parintesti strans legat de obligatia generala de
a creste copilul si conferd pdrintilor controlul asupra activitatii zilnice a copilului, asupra
preocuparilor si anturajului acestuia.

Consideram ca dreptul de a supraveghea copilul nu apartine in mod exclusiv parintilor,
in baza legaturii de filiatie, ci, in baza Legii nr. 272/2004, poate apartine si autoritatilor
administratiei publice cu atributii in domeniul protectiei copilului respectiv tutorelui. Astfel, in
perioada minoratului, parintii au dreptul, si chiar indatorirea, de a supraveghea copilul, mai
specific, de a urmari activitatile copilului pentru a se asigura ca acestea sunt potrivite varstei si
dezvoltarii sale armonioase respectiv acestea nu 1i pun in pericol viata si sanatatea.

Supravegherea este o activitate continua care se realizeaza atat direct - cand parintele
este prezent fizic aldturi de copil si 1i urmareste in mod direct comportamentul, activitatile,
modul Tn care acesta interactioneaza cu alte persoane- cat si indirect, cand parintele se
informeaza asupra activitdtilor copilului desfasurate in lipsa sa, de mediul si anturajul pe
careacesta le frecventeaza. Controlul exercitat de parinti asupra activitatii copilului, in virtutea
dreptului si indatoririi de supraveghere a acestuia, nu este unul absolut fiind necesar a fi

desfasurat in mod responsabil, cu respectarea demnitatii si a gradului de dezvoltare a copilului
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si, de asemenea, cu respectarea dreptului la informare a celuilalt parinte in situatia paringilor

care nu convietuiesc.

4.2.7. DREPTUL PARINTILOR DE A IMPIEDICA, IN BAZA UNOR
MOTIVE TEMEINICE, CORESPONDENTA S| LEGATURILE
PERSONALE ALE COPILULUI iIN VARSTA DE PANA LA 14 ANI

Mijloacele de comunicare moderne sunt numeroase, variate si, de cele mai multe multe
ori, la indemana oricarui copil. Nu mai vorbim de o clasica scrisoare sau de un apel telefonic
de pe telefonul fix de acasd. In prezent, comunicarea se face cel mai adesea de pe telefonul
mobil, printr-un apel telefonic, e-mail sau prin intermediul retelelor de socializare. Exista asadar
pericole pentru copii, care sunt, de multe ori, persoane naive, lipsite de experienta vietii si a
caror incredere este extrem de usor de castigat.

Dreptul si indatorirea parintilor de a-l supraveghea pe copil nu are caracter absolut si
nu poate fi exercitat discretionar insa daca acestia constata ca, o anumita corespondenta purtata
de copil sau anumite legaturi intretinute de catre acesta cu persoane determinate, afecteaza
dezvoltarea fizica si psihica ulterioara a copilului, parintii au dreptul si, mai mult, obligatia de
a interveni in sensul restrangerii accesului copilului la mijloacele de comunicare si, bineinteles,
de a-i impiedica acestuia corespondenta si legaturile cu acele persoane.

Se impune o observatie insd, dreptul parintelui de a interveni si impiedica
corespondenta copilului cu anumite persoane nu permite acestuia posibilitatea de a accesa
continutul corespondentei purtate de catre copil intrucat dispozitiile art. 302 Cod penal nu
prevad un caz de nepedepsire in ipoteza parintilor care acceseaza continutul corespondentei

purtate de catre copil.

4.2.8. DREPTUL PARINTILOR DE A INDRUMA COPILUL,
POTRIVIT PROPRIILOR CONVINGERI, iIN ALEGEREA UNEI RELIGII,
TINAND SEAMA DE OPINIA, VARSTA S| GRADUL DE MATURITATE
ALE ACESTUIA

Alegerea religiei sau, mai specific, decizia de a creste copilul in orice religie sau
confesiune respectiv urmarea anumitor invataturi si practici religioase reprezinta un drept
garantat de Conventia internationala privind drepturile copilului ce apartine parintilor. Astfel,

art. 14 alin. (1) din Conventie impune statelor parti la aceasta sa respecte drepturile si obligatiile
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parintilor de a-si Tndruma copilul Tn exercitarea dreptului acestuia ce vizeaza libertatea de
gandire, de constiintd si confesiunie intr-0 maniera care trebuie si fie in rezonantd cu
capacitatile Tn formare ale acestuia.

Facem precizarea ca drepturile parintilor, in contextul libertatii de alegere a religiei de
catre proprii lor copii, sunt abordate diferit in dreptul european comparativ cu dreptul
international. Astfel, spre deosebire de reglementarile comunitare, Conventia internationala
privind drepturile copilului se referd la exercitarea libertatii de catre copilul insusi respectiv
prevede faptul ca parintii au dreptul de a oferi indrumare si orientare nu doar in conformitate
cu propriile convingeri, ci si, In deplind concordanta cu convingerile pe care le au copiii.

Educatia religioasa a primit o atentie deosebita si in cadrul reglementarii protocoalelor
aditionale la Conventia Europeana a Drepturilor Omului. Astfel, potrivit art. 2 alin. (1) din
Protocolul nr. 1 la Conventie, statele trebuie sd tind seama de convingerile (religioase) ale
parintilor in exercitarea tuturor functiilor pe care si le asuma in domeniul educatiei si
invatamantului.

Cat priveste educatia religioasda a copilului, in sistemul de drept romanesc, facem
precizarea cd parintii au libertatea de a alege, inca de la inceput, religia sau confesiunea
copilului lor. Astfel, acestia sunt cei care indruma copilul, potrivit propriilor convingeri
religioase si filozofice, in alegerea unei confesiuni, dar, exercitarea acestui drept este definita
de parerea copilului precum si de varsta respectiv gradul de maturitate ale acestuia. Mai mult,
in opinia noastrd, exercitarea acestui drept nu implica o obligatie corelativa din partea copilului

respectiv acesta nu poate fi constrans sa adere la o anumita religie sau confesiune religioasa.

4.2.9. DREPTUL PARINTELUI DE A ALEGE NUMELE SI
PRENUMELE COPILULUI

Numele reprezintd o notiune complexa, fiind, de la inceputurile limbajului articulat,
unul din conceptele ce au stat la baza identificarii si individualizarii persoanei fizica atat in
comunitate cat si in familie.

Intrucat numele de familie inseamni apartenenta familiala, leguitorul a avut in vedere
ca atribuirea lui sd depindi de filiatie. In mod exceptional, dobandirea numelui are loc pe cale
administrativa, atunci cand lipseste orice legatura de filiatie cunoscuta. Asadar principiul care
domina materia este acela ca modul de dobandire a numelui de familie are la baza filiatia.

In ceea ce priveste prenumele, apreciem ca parintii sunt liberi in alegerea lor fiind

supusi doar unor constrangeri de ordin moral, religios sau social au dacd acesta 1i aduce
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prejudicii viitoare copilului. Astfel, Curtea a sustinut ca refuzul autoritatilor nationale de a
inregistra un prenume pe motiv cd este de natura sa 1i aduca prejudicii copilului nu incalca
articolul 8 din Conventie.

Tn ceea ce priveste numele si prenumele copilului, Curtea EDO, in Cauza Guillot c.
Franta, a constatat cd numele ,,ca mijloc de identificare a persoanelor in cadrul familiilor lor si
al comunitatii” se inscrie in sfera dreptului la respectarea vietii private si de familie, astfel cum
este consfintit prin articolul 8 din Conventie.

Prenumele si numele de familie alese de parinti pentru copil fac parte din viata privata
a acestora. In schimb, refuzul autoritatilor nationale de a Tnregistra un prenume care nu este
unul nepotrivit pentru un copil si care a fost considerat anterior ca fiind acceptabil poate

reprezenta o incdlcare a articolului 8 din Conventie.

4.2.10. DREPTUL PARINTELUI DE A LUA ANUMITE MASURI
DISCIPLINARE FATA DE COPIL

Dreptul de coercitie inclusiv cel fizic ce apartine parintilor fata de persoana copilului
a evoluat extrem de mult de la notiunea de “pater familias” din sistemul roman si “mund” din
sistemul germanic ajungandu-se, in prezent, la interzicerea totala a pedepselor fizice si a altor
masuri coercitive de natura a afecta transformarea copilului intr-un adult sanatos, educat,
echilibrat, capabil sd ia decizii corecte, sd se integreze in societate, s faca fata provocarilor
vietii respectiv sa asigure cresterea si educarea ulterioara a propriilor copii.

Tn prezent, intr-o incercare inedita, insd timida si discutabila de a reinstaura ”puterea
parinteascd” fata de copil, art. 489 si art. 494 Cod civil roméan, prevad posibilitatea luarii unor
“masuri disciplinare”, respectiv aplicarea unor “pedepse fizice” copilului. Sub acest aspect,
leguitorul nu exclude dreptul parintilor de a lua anumite masuri disciplinare insa impune ca
aceastea sa fie exercitate doar cu respectarea demnitatii copilului. Adoptarea de catre parinti a
unor masuri disciplinare respectiv aplicarea de catre acestia a unor pedepse fizice de natura a
afecta dezvoltarea copilului este interzisa.

In opinia noastrd necesitatea aplicarii unor masuri disciplinare de mica insemnitate
este evidentd, fiind reclamati, mai ales de interesul superior al copilului. Tntr-adevar, pentru a-
si indeplini importantele si numeroasele obligatii ce le incumba fata de copil, parintii trebuie sa
dispuna si de "instrumentele juridice adecvate”, inclusiv posibilitatea juridica de a lua anumite
masuri punitive sau coercitive fatd de acesta pentru a-1i “corecta comportamentul

necorespunzator si culpabil”.
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Avand in vedere dispozitiile art. 489 Cod civil si ale Legii nr. 272/2004, apreciem ca
se pot incadra printre masurile disciplinare a caror utilizare este permisa parintilor adoptarea
urmatoarele masuri: dojenirea sau mustrarea copilului, interzicerea sau limitarea desfasurarii
de catre copil a diverselor activitati recreative, interzicerea sau limitarea accesului copilului la
retelele sociale sau internet, interzicerea sau limitarea accesului copilului la televizor, obligarea
copilului la efectuarea unor activititi casnice de mica Insemnatate precum spalatul propriilor

vase, efectuarea curateniei in spatiile folosite preponderent de acesta.

4.2.11. DREPTUL PARINTELUI DE A CERE INAPOIEREA
COPILULUI DE LA ORICE PERSOANA CARE iL TINE FARA DREPT

Parintii pot cere ,,oricand Tnapoierea copilului de la orice persoand care il tine fara
drept”, insd, instanta de tutela va analiza aceasta cerere, si, va dispune inapoierea copilului daca
aceastd masura este Tn interesului superior al acestuia.

Facem precizarea cd, in opinia noastra, exercitarca acestui drept este una
imprescriptibila din punct de vedere extinctiv.

In ceea ce priveste conflictele avand ca obiect neinapoierea copilului Tn raporturile
civile cu element de extraneitate, Conventia de la Haga asupra aspectelor civile ale rapirii
internationale de copii reprezintd norma cadru care reglementeaza aceste raporturi juridice.

Astfel, potrivit art. 3 din Conventia de la Haga, deplasarea sau neinapoierea unui copil
are caracterul unui act ilicit:

a) ,,cand are loc prin violarea unui drept privind incredintarea, atribuit unei persoane,
unei institugii sau oricarui alt organism actionand fie separat, fie impreuna, prin legea statului
in care copilul 1si avea resedinta obisnuitd, imediat inaintea deplasarii sau neinapoierii sale”;

b) ,,daca la vremea deplasarii sau neinapoierii, acest drept era exercitat in mod efectiv,
actionandu-se separat sau impreuna ori ar fi fost astfel exercitate, daca asemenea imprejurari
nu ar fi survenit. Dreptul privind incredintarea, vizat la lit. a), poate rezulta, intre altele, dintr-0
atribuire de plin drept, dintr-o hotarare judecatoreasca sau administrativa sau dintr-un acord in
vigoare potrivit dreptului acelui stat”.

In viziunea leguitorului roman, parintele care are stabilit, in orice mod, dreptul de
asigura locuinta copilului beneficiaza si de exercitiul dreptului de a cere Tnapoierea acestuia de
la orice persoana - fizica sau juridica- daca aceasta il tine fara drept-, indiferent de natura
legaturii stabilite intre copil si persoana care refuza inapoierea acestuia chiar si in ipoteza in

care aceasta persoana este un membru al familiei.
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Astfel, in opinia noastra, persoana de la care se va cere Tnapoierea copilului poate fi
atat o terta persoana cu care copilul a stabilit o legatura protejata de art. 8§ CEDO, cat si celalalt
parinte, la care nu a fost stabilita locuinta copilului, ca efect al despartirii in fapt, al divortului,
al constatarii nulitatii casatoriei precum si in cazul copilului din afara casatoriei.

Retinerea copilului de catre un parinte constituie elementul material al infractiunii de
nerespectare a masurilor privind incredintarea minorului in modalitatea prevazuta de alin 1 al
art. 379 Cod penal. Observam ca, in aceasta modalitate de savarsire a infractiunii, este vorba de
un copil a carui locuinta fost stabilita la unul dintre parinti sau la alta persoana si, care locuind
temporar la celdlalt parinte, Tn mod licit, nu este lasat sa se intoarca la parintele sau persoana
careia i-a fost Incredintat potrivit legii.

Pentru existenta infractiunii, apreciem ca eventuala retinere a copilului trebuie sa se
facd fara consimtdmantul celuilalt parinte sau al persoanei careia i-a fost incredintat minorul.
Retinerea, ca element material al infractiunii prevazute de art. 379 Cod penal nu trebuie
confundata cu notiunea de ,,rapire a minorului” folosita in descrierea conflictelor ce au cel putin
un element de extraneitate.

Tn opinia noastra, in cazul in care concubinul mamei sau o tertd persoana retine copilul
s1 1l impiedica pe acesta sa se deplaseze sa-si vada pe oricare dintre parinti, ne aflam in prezenta
infractiunii de lipsire de libertate Tn mod ilegal si nu a infractiunii de nerespectare a masurilor
privind incredintarea copilului.

Consideram cd indiferent de ipoteza In care ne aflam - pdrintii locuiesc Impreuna si
exercita concomitent si in mod egal autoritatea parinteasca respectiv nu convietuiesc dar
exercitd concomitent §i Tn mod egal autoritatea pdrinteascd-, actiunea pentru Inapoierea
copilului poate fi introdusa de catre oricare dintre acestia, fard a se cere acordul expres al
celuilalt parinte, insa citarea ambilor parinti este utild pentru ca instanta sa aprecieze mai bine
raporturile dintre parinti si copil si, ca atare, s poatd sa decidd asupra oportunitatii inapoierii
acestuia.

Pentru identitate de ratiune, atunci cand parintii nu convietuiesc §i exista o conventie
sau hotarare judecdtoreasca anterioard de stabilire a locuintei copilului, oricare dintre acestia
pot sa ceard, in mod direct, inapoierea copilului, 1n virtutea programului de legaturi personale
cu copilul, insd, in ipoteza inexistentei unei astfel de conventii sau hotarari judecatoresti,
parintele care se considerd lezat in drepturile sale poate solicita doar pe cale subsidiara
intoarcerea copilului la domiciliul parintelui-reclamant, capatul principal de cerere fiind

intotdeauna stabilirea locuintei copilului la parintele-reclamant.
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4.2.12. DREPTUL PARINTILOR DE A STABILI LOCUINTA
COPILULUI

In prezent, acest drept al parintilor de a stabili locuinta copilului este reglementat de
art. 496 - 498 Cod civil. In caz de divort sau in cazul separarii in fapt a parintilor in cazul
familiei nelegitime locuinta minorului este stabilitd conform regulilor stabilite de art. 400 Cod
civil. Facem precizarea cd aceste norme juridice nu reglementeaza domiciliul minorului, ci doar
diverse aspecte legate de ”locuinta copilului”. Intradevar domiciliul copilului si al celui pus sub
interdictie judecatoreasca este reglementat de art. 92 Cod civil si art. 27 alin. (2) din Ordonanta
de Urgenta nr. 97/2005.

Copilul locuieste la parintii sai iar, daca acestia nu locuiesc Tmpreuna, vor stabili, de
comun acord, locuinta copilului.

Aceasta hotardre a parintilor este impusda atdt copiilor, Tn virtutea lipsei
asigura singuri locuinta, cat mai ales, autoritatilor cu competente in domeniul protectiei
copilului si celorlalte autoritati statale. Totusi, dacd copilul dobandeste capacitate restransa de
exercitiu va putea cere parintilor sa ii schimbe locuinta, in conditiile in care acest lucru ii este
necesar desavdrsirii invataturii ori pregatirii sale profesionale. Astfel de situatii sunt cu totul
exceptionale, si, apreciem cd pentru adoptarea unei astfel de solutii este necesard o analiza
profunda a intregului complex de factori, pentru a hotard numai in scopul avut in vedere de

leguitor si in interesul copilului, sub acest aspect fiind lipsite de relevanta dorintele parintilor.

4.2.13. DREPTUL PARINTILOR DE A CONSIMTI LA ADOPTIA
COPILULUI SAU DE A CERE DESFACEREA ADOPTIEI

Actuala reglementare interna a Romaniei acordd o atentie cu totul aparte
consimtdmantului parintilor firesti la adoptie. Aceasta orientare are la bazd optiunea
leguitorului de a se incerca, pe cat posibil, salvgardarea relatiilor de familie bazate pe legatura
de filiatie naturala si este determinata de Tmprejurarea ca, potrivit art. 470 alin. (1) si (2) Cod
civil, proximul efect al adoptiei este incetarea, in principiu, iremediabild a legaturii de rudenie
naturald dintre adoptat, pe de-o parte, si parintii respectiv familia extinsa a acestora, de cealalta

parte.
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Avand in vedere dispozitiile art. 463 alin. (1) Cod civil, in opinia noastra, pentru
incheierea in mod valabil unei adoptii, este necesar consimtamantul prealabil al persoanei
adoptate daca aceasta a implinit 10 ani, al persoanei ce exercita functia de ocrotire a persoanei
adoptate si, bineinteles, al adoptatorului si al sotilor din familia adoptatoare , cu exceptia cazului
in care lipsa discernamantului il pune in imposibilitatea de a-si manifesta vointa.

Facem precizarea ca este necesara obtinerea unui act de vointa din partea ambilor
paringi firesti intrucat incetarea legaturii de rudenie existentd intre adoptat si descendentii
acestuia si ascendentul adoptatului vizeaza orice legatura de filiatie legal stabilita indiferent
daca copilul adoptat este din casatorie sau din afara casatoriei, sau daca parintii sunt casatoriti,
separati in fapt sau divortati.

Mai mult, exercitarea exclusiva a autoritatii parintesti de catre parinti sau, in mod
exceptional, de catre o tertd persoand, nu conduce la pierderea dreptului de a consimti la adoptia
copilului al ambilor parintilor biologici respectiv atat al parintelui care exercita in mod exclusiv
drepturile si indatoririle parintesti cat si a aceluia care nu exercitd aceste drepturi sau este

decazut din exercitiul drepturilor parintesti.

4.2.14. DREPTUL PARINTILOR DE A CONSIMTI LA LOGODNA
SI CASATORIA COPILULUI

Casatoria se poate incheia numai daca viitori soti au dobandit capacitatea deplina de
exercitiu si nu sunt pusi sub interdictie. Pentru motive temeinice, copilul aflat intre 16 ani si 18
ani poate incheia in mod valabil casdtoria, insa, se impune obtinerea prealabild a unui aviz
medical, a incuviintarii parintilor sai sau, dupd caz, a tutorelui respectiv dupa obtinerea
autorizarii din partea instantei de tuteld in a carei circumscriptie copilul isi are domiciliul.

In situatia in care numai unul dintre parinti incuviinteaza casitoria copilului, iar
celdlalt refuza sau se afld in imposibilitatea de a-si exprima consimtdmantul, instanta de tutela
va decide asupra Tncuviintarii casatoriei daca acesta satisface interesul superior al copilului.
Apreciem ci instanta de tutela poate sa treaca peste refuzul unui parinte de a consimti la logodna
si casatoria copilului daca se dovedeste, prin orice mijloc de proba, ca acesta este unul abuziv

si contrar interesului superior al copilului.

4.2.15. OBLIGATIA DE iNTRETINERE

Parintii fiind titularii principali ai responsabilitatii cresterii copilului au obligatia de a le

g eyt
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suportul material necesar pentru cresterea, educarea, invatatura si desavarsirea profesionald a
copilului si de a solicita, atunci cand este cazul sprijinul autoritdtilor publice in realizarea
drepturilor de asistenta sociala si de asigurari sociale a copilului. De asemenea, acestia sunt
obligati sa apeleze la serviciile de asistenta medicald, astfel incat copilul sa beneficieze de o
stare de sanatate optima si sa fie evitate situatiile care pun in pericol viata, cresterea si

dezvoltarea sa.

4.3. DREPTURILE S| INDATORIRILE PARINTESTI

REFERITOARE LA PATRIMONIUL COPILULUI

4.3.1. DREPTUL Sl INDATORIREA PARINTILOR DE A
ADMINISTRA, CU BUNA CREDINTA $I RESPECTAREA
PRINCIPIULUI INDEPENDENTEI PATRIMONIALE, BUNURILE
COPILULUI

Ca reguld, acest drept se intinde asupra tuturor bunurilor acestuia; prin exceptie, nu
sunt supuse administrarii bunurile dobandite de caatre copil cu titlu gratuit- care vor fi
administrate de catre curator sau cel desemnat prin act sau, dupd caz, numit de instanta- afard

numai daca testatorul sau donatorul a dispus altfel.

4.3.2 DREPTUL SI INDATORIREA PARINTILOR DE A-L
REPREZENTA PE COPILUL FARA CAPACITATE DE EXERCITIU IN
ACTELE JURIDICE

In principiu, copilul fird capacitate de exercitiu si interzisul judecitoresc, neavand
exercitiul drepturilor nu pot incheia singuri acte juridice valabile, iar pe durata capacitatii
restranse de exercitiu a copilului cu varsta intre 14 si 18 ani, participarea acestuia la raporturi
juridice civile este limitatd in scopul protejarii intereselor sale, inclusiv fata de propria lipsa de
maturitate si de experienta.

Deci atét copii, cat si persoanele puse sub interdictie pot participa la viata juridica, dar
prin reprezentare legala. Facem precizarea ca nici copilul sub 14 ani si nici interzisul
judecatoresc nu pot sd isi desemneze un reprezentant conventional, fiindca acestia nu pot sa

incheie valabil contracte (in spetd, un contract de mandat).
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Trebuie subliniat ca, daca incuviintarea unui act juridic se poate da printr-o singura
manifestare de vointa din partea parintilor sau a tutorelui, asistarea in justitic a copilului cu
capacitate de exercitiu restransd nu se poate realiza printr-o incuviintare prealabild si unica

pentru intregul proces, ci prin incuviintari succesive date pentru fiecare act in parte.

4.3.3 DREPTUL $I INDATORIREA PARINTILOR DE A
iINCUVIINTA ACTELE JURIDICE ALE COPILULUI DE PESTE 14 ANI

Dupa implinirea varstei de 14 ani si pana la dobandirea capacitatii depline de exercitiu,
actele juridice ale copilului se incheie de cdtre acesta, cu incuviintarea prealabila a parintilor,
precum si, in cazurile anume indicate de lege, cu autorizarea instantei de tutela.

Spre deosebire de incheierea unor acte juridice de drept material, consideram ca , in
materia drepturilor procesuale, incuviintarea prealabila si generala este insuficienta intrucat
actele procesuale pe care le face o parte in cursul procesului civil implica o succesiune de acte,
unele previzibile, cum este actiunea, dar altele imprevizibile, impuse de desfasurarea normala
aprocedurii. Tn acest sens, Tribunalul Suprem a retinut c ,,parintele sau tutorele nu pot autoriza
in prealabil pe copil sd efectueze toate actele procesuale, iar o autorizare generica, datd la
inceputul procesului, ar fi de natura sa lipseasca pe minor - intr-o activitate care-i poate periclita
grav interesele- de protectia pe care legea a socotit-o necesara pentru o persoana lipsita de
cunostinte juridice si experientd. O simpld autorizatie prealabila ar avea un caracter formal si
ar lipsi pe minor de asistenta care ii poate fi necesara in orice moment al dezbaterii si in situatii

neprevizibile”.
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5. EXERCITAREA iIN COMUN A AUTORITATII

PARINTESTI
5.1. PRECIZARI PREALABILE

In opinia noastra, parintii exercitd autoritatea parinteasca, de regulda, impreund, in
comun si in mod egal atat in timpul casatoriei cat si in afara acesteia indiferent daca vorbim de
situatia unui divort sau de cea in care pdrintii nu au fost niciodatd casatoriti respectiv in ipoteza

copilului rezultat dintr-o casatorie nula sau anulata.

52 CONDITILE EXERCITARI  AUTORITATII
PARINTESTI

Exercitarea autoritatii parintesti privind persoana si bunurile copilului, indiferent daca
se realizeaza in virtutea principiului coparentalitatii sau in mod partajat respectiv daca se
exercita in doar de catre unul dintre parintii copilului, presupune, in opinia noastra, indeplinirea
cumulativa a doud conditii:

a) capacitatea deplind de exercitiu a parintelui dublatd de putinta acestuia de a-si
manifesta vointa.

b) beneficiarul drepturilor si indatoririlor care intra in continutul autoritatii parintesti

nu poate fi decét un copil.

5.3. TITULARI AUTORITATII PARINTESTI
5.3.1. TITULARII ORDINARI Al AUTORITI\'!'II PARINTESTI

a) Exercitarea ordinara a autoritatii parintesti
b) Autoritatea parinteasca si separarea parintilor.

c) Pierderea exercitiului drepturilor parintesti

5.3.2. TITULARII PARTIALI SI TITULARII EXCEPTIONALI Al
AUTORITATII PARINTESTI

Ocrotirea copilului prin institutia “autoritatii parintesti” are la baza legatura de filiatie
dintre parinti i copii indiferent de modalitatea in care aceasta a fost obtinuta (biologic sau prin

adoptie) si, astfel, vazuta in integralitatea ei, nu poate apartine decat tatdlui si mamei. Pe de alta
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parte, exista terte persoane care pot exercita o parte din drepturile si Indatoririle parintesti
respectiv isi asuma partial anumite aspecte ce tin de ocrotirea copiilor prin parinti .

a) Titularii partiali

b) Titularii exceptionali

Decesul ambilor parinti, incapacitatea acestora precum si decaderea din drepturile
parintesti a acestora va duce la investirea cu dreptul de a exercita autoritatea parinteasca de
cétre o serie de titulari exceptionali, minorul trecand astfel din regimul ocrotirii parintesti Tntr-

un regim de protectie special reglementat de art. 110 Cod civil respectiv de Legea nr. 272/2004.

5.4. REGULA EXERCITARII IN COMUN A AUTORITATII
PARINTESTI

Pe fondul cresterii responsabilitatii ambilor parinti pentru ocrotirea copilului deciziile
ce vizeaza cresterea, educarea, supravegherea, indrumarea, ingrijirea copilului sunt luate
impreuna si de comun acord de catre parintii copilului (principiul coparentalitatii).

In cadrul relatiilor de familie, derularea armonioasa a acestora se transfera in mod
benefic asupra relatiilor de afectiune existente intre parinti si copii, iar copilul este consultat si
implicat in luarea oricarei decizii care il priveste, opiniile acestuia fiind ascultate si luate in
considerare de catre parintii sai, fiecare masura luata urmarind dezvoltarea armonioasa a

acestuia.

5.5. PREZUMTIA ACORDULUI TACIT AL PARINTILOR
IN CAZUL ACTELOR CURENTE

Ca un aspect de noutate 1n raport cu reglementarea anterioara din Codul familiei, art.
503 alin. (2) Cod civil prevede ca ,.fatd de tertii de buna credintd, oricare dintre pdrinti, care
indeplineste un singur act curent pentru exercitarea drepturilor si Indeplinirea indatoririlor
parintesti, este prezumat ca are si consimtimantul celuilalt parinte”. n alte cuvinte, consideram
ca legea extinde sfera mandatului tacit reciproc intre soti si la actele curente ale acestora avand
ca obiect cresterea, educarea, ingrijirea si supravegherea copilului.

Prezumtia mandatului tacit reglementata de art. 503 alin. (2) Cod civil este una relativa
putand fi rasturnata prin proba contrara de catre parintele care, anterior incheierii actului, s-a

opus la Tncheierea acestuia, daca, acesta reuseste sa faca dovada atat a opozitiei sale, cat si a
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faptului ca tertul a fost de rea-credinta la incheierea actului, In sensul ca a cunoscut opozitia sa

cu privire la incheierea actului respectiv.

5.6. EXERCITAREA AUTORITATII PARINTESTI iN
COMUN TN CADRUL FAMILIEI NELEGITIME

In lumina prevederilor art. 505 alin. (1) Cod civil, este evident ca principiul
coparentalitatii reprezintd regula de drept comun si in cazul parintilor necasatoriti, insa, in
opinia noastra, este impusa indeplinirea a doud conditii cumulative, respectiv:

- filiatia sa fie legal stabilitd, concomitent sau succesiv, fatd de ambii parinti;

-parintii s convietuiasca, adica sa traiasca impreuna.

Astfel, ipoteza reglementata de jurisprudenta si leguitor roman vizeaza faptul ca, in
ziua de astazi, foarte adesea, in cadrul uniunii liber consimtite, cei doi parinti se intereseaza in
mod egal de copil de la nasterea acestuia (uneori inainte sau putin dupa) si ca, desi recunoasterea
materna si cea paterna nu sunt simultane, ambele au loc si niciuna dintre ele nu intervine prea

tarziu dupa nasterea copilului.

5.7. EXERCITAREA AUTORITATII PARINTESTI iN
COMUN iN CAZUL PARINTILOR SEPARATI

Apreciem ca exercitarea coparentalitatii de catre doua persoane care nu convietuiesc
reprezintd punctul culminant al exercitarii in comun a autoritdtii parintesti. Astfel, deteriorarea
relatiilor de familie ce au condus la o separatie in fapt a parintilor si care, din varii motive, au
decis sa-si pastreze relatia de casatorie nu reprezinta, prin ea insasi, un obstacol in calea stabilirii
exercitdrii in comun a autoritatii parintesti in conditiile in care exercitarea In comuna autoritatii

parintesti este deschisa inclusiv parintilor divortati.

5.7.1. SEPARAREA IN FAPT

Pentru parintii casatoriti care, din varii motive nu mai convietuiesc, exercitarea in
comun a autoritatii parintesti, nu este o reguld noua ci reprezinta, in fapt, continuarea unui mod
specific in care acestia 1si exercitau drepturile si indatorile fata de copiii lor din casatorie si dupa

incetarea convietuirii parintilor.
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Astfel, consideram ca exercitiul autoritatii parintesti se pastreaza in patrimoniul
parintilor si, in mod exceptional, daca exista motive temeinice, instanta tutela poate hotara ca

exercitarea autoritatii sa revina doar unuia dintre parintii copilului.

5.7.2. SEPARAREA PRIN DIVORT

Daca parintii sunt divortati, ,,drepturile si indatoririle parintesti se exercita potrivit
dispozitiilor referitoare la efectele divortului in raporturile dintre parinti si copii”.

Apreciem ca regula coparentalitdfii instituitd de leguitor conduce la concluzia ca
separarea parintilor prin divort impune mai degraba exercitarea in comun a drepturilor si
indatoririlor parintesti decat exercitarea unilaterald a acestora de catre unul dintre parinti.
Aceasta aplicare fortata a principiului coperantalitatii este dificil de obtinut intrucat exercitarea
in comun a drepturilor si indatoririlor parintesti se bazeaza pe o prezumtie de intelegere, in timp
ce, iIn mod rezonabil, putem presupune ca intre parintii divortati nu mai existd un fel de
intelegere si, practic, se ajunge la o exercitare de facto a drepturilor si indatoririlor parintesti

doar de catre parintele care convietuieste cu copilul.
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6. EXERCITAREA EXCLUSIVA A AUTORITATII

PARINTESTI
6.1. PRECIZARI PREALABILE

Codul civil romén, in Capitolul III intitulat “exercitarea autoritatii parintesti”, a
instituit o serie de exceptii de la regula coparentalitatii. Astfel, drepturile si indatoririle
parintesti se exercitd doar de catre unul dintre parin{i in urmatoarele situatii:

- daca unul dintre parinti este decedat;

- daca unul dintre parinti este declarat mort prin hotarare judecatoreasca;

- daca unul dintre parinti este pus sub interdictie judecatoreasca;

- dacd unul dintre parinti este decazut din exercitiul drepturilor parintesti,

- daca din orice motiv, unul dintre parinti se afla in neputintd de a-si exprima vointa.

6.2. EXERCITAREA EXCLUSIVA A AUTORITATII

PARINTESTI iIN CAZUL PARINTILOR CASATORITI

6.2.1 EXERCITAREA EXCLUSIVA A AUTORITATII PARINTESTI
iN CAZUL DECESULUI UNUIA DINTRE PARINTI

In ipoteza in care ambii parinti ai copilului sunt morti se instituie tutela minorului. Desi
tutela indeplineste functiile ocrotirii pdarintesti, drepturile tutorelui privitoare la persoana
copilului nu sunt identice cu cele ale parintilor firesti, fiind, in opinia noastra, doar
asemanatoare cu aceasta, deoarece in cazul instituirii tutelei nu are loc un transfer al drepturilor
st obligatiilor parintesti catre tutore, asa cum se intdmpla in cazul adoptiei, si, astfel, ne aflam
in prezenta unor drepturi si indatoriri specifice ce izvorasc din lege.

Interpretdnd per a contrario dispozitiile art. 110 alin. (1) Cod civil, retinem ca decesul
unuia dintre parinti conduce, in mod automat, la exercitarea exclusiva a drepturilor si a
indatoririlor parintesti de catre parintele supravietuitor indiferent daca acesta le exercita sau nu
si, astfel, la incetarea definitiva a exercitiului drepturilor si indatoririlor parintesti de catre sotul

decedat.
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6.2.2. EXERCITAREA EXCLUSIVA A  AUTORITATII
PARINTESTI iN CAZUL DECADERII TOTALE SAU PARTIALE DIN
EXERCITIUL DREPTURILOR PARINTESTI

Decéderea unuia sau ambilor parinti din exercitiul drepturilor si indatoririlor parintesti
este o sanctiune juridica specifica raporturilor de familie, definitivd sau temporara, care poate
fi dispusa doar de catre instanta in situatia in care comportamentul parental denota inaptitudinea
parintelui de a exercita ocrotirea parinteasca.

Cazurile in care se aplica aceasta sanctiune sunt strict reglementate prin Codul civil
respectiv, ,,decaderea din exercitiul drepturilor parintesti intervine daca parintele pune in pericol
viata, sanatatea sau dezvoltarea copilului prin relele tratamente aplicate acestuia, prin consumul
de alcool sau stupefiante, prin purtarea abuziva, prin neglijenta grava in indeplinirea obligatiilor
parintesti ori prin atingerea grava a interesului superior al copilului”.

Consecinta imediatd a aplicarii acestei sanctiuni o reprezintd retragerea totala sau
partiala a exercitiului drepturilor parintesti respectiv protejarea copilului de orice influenta

negativa din partea parintelui care i-ar putea afecta dezvoltarea armonioasa.

6.2.3. EXERCITAREA EXCLUSIVA A  AUTORITATII
PARINTESTI IN CAZUL PUNERII SUB INTERDICTIE A UNUIA DINTRE
PARINTI

In opinia noastra, principalul efect, in materia raporturilor de familie, al rimanerii
definitive a sentintei de punere sub interdictie il reprezintd incapacitatea interzisului
judecatoresc de a-si exercita totalitatea drepturilor din patrimoniul sau, inclusiv cele parintesti,
si, pe cale de consecinta, exercitarea drepturilor parintesti in mod individual de cétre celalalt
parinte.

Apreciem cd, n situatia in care unul dintre parinti este pus sub interdictie, exista in
sarcina acestuia Tndatorirea de a contribui la cheltuielile de crestere si aducare ale copilului
n ipoteza in care acesta are resursele financiare necesare, indeplinirea obligatiei de a contribui
la cheltuielile de crestere si educare ale copilului sa fie efectuate de catre tutore in numele si pe

seama interzisului judecatoresc.
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6.2.4. EXERCITAREA EXCLUSIVA A AUTORITATII
PARINTESTI iN CAZUL IMPOSIBILITATII UNUIA DINTRE PARINTI DE
A-SI MANIFESTA VOINTA

In opinia noastra, o situatie care isi gaseste aplicabilitatea in dispozitiile art. 507 alin.
(1) Cod civil, o reprezinta exercitarea in mod exclusiv a autoritafii parintesti, in perioada
cuprinsa intre data stabilitd prin sentinta ca fiind aceea a mortii si ramanerea definitiva a actului

instantei, de catre parintele aflat in viata.

6.2.5. DISPARITIA UNUIA DINTRE PARINTI

In aceasta situatie, aprecim cd instanta de tutela va trebui sa constate starea de fapt si,
daca prin aceasta se ocroteste interesul superior al copilului, sa dispuna exercitarea exclusiva a
tuturor drepturilor si indatoririlor parintesti, atat cele care privesc persoana copilului cat si cele

care privesc patrimoniul acestuia, de catre sotul care continud sd ingrijeascd minorul.

6.2.6. CONTRARIETATEA DE INTERESE DINTRE COPIL SI
PARINTII SAI

Literatura juridicd porneste de la premisa ca parintele care manifesta interese contrarii
cu cele ale copilului nu prezinta garantia morald ca isi va exercita drepturile si indatoririle
parintesti exclusiv 1n interesul acestuia, dar se retine cd aceasta contrarietate de interese nu poate
constitui un temei puternic care sa justifice excluderea totala a acelui parinte de la indeplinirea

oricaror drepturi parintesti.

6.2.7. IMPIEDICAREA UNUI PARINTE DE A INDEPLINI UN ACT
iN NUMELE S| INTERESUL COPILULUI SAU DE A INCUVIINTA
ACTELE ACESTUIA

Dacd din cauza afectiuni fizice sau din ale motive parintele este impiedicat sa
indeplineascd un anumit act in numele copilului pe care il reprezintd sau ale carui acte le
incuviinteazd, instanta de tutelda va numi un curator special care va avea ca atributii
reprezentarea si/sau incuviintarea copilului in vederea indeplinirii actului sau incuviintarii

acestuia.
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6.2.8. CONDAMNAREA UNUI PARINTE LA O PEDEAPSA
PRIVATIVA DE LIBERTATE

Executarea unei pedepse privative de libertate comportd prin ea insdsi izolarea
condamnatului de societate si, implicit, restrangerea considerabild a legaturilor acestuia cu
propria familie. Este de la sine inteles ca in perioada de detentie parintele Tncarcerat nu isi va
putea exercita in mod obisnuit drepturile si indatoririle sale fatd de copilul sau, astfel ca se
impune ca exercitarea acesteia sd revind temporar doar celuilalt parinte, strict pe durata

condamnarii.

6.2.9. UNUL DINTRE PARINTI S-A PUS EL SINGUR, IN MOD
CONSTIENT, iN IMPOSILITATEA DE A-SI EXERCITA DREPTURILE $I
INDATORIRILE PARINTESTI

Desi aceasta ipoteza nu este prevazuta in mod expres de lege, in opinia noastra, ea se
referd la situatiile in care exista o serie de impedimente obiective pentru exercitarea drepturilor
si aindatoririlor parintesti precum unul dintre parinti paraseste definitiv tara fara a tine legatura
cu copilul sau, desi nu paraseste tara, rupe orice legituri cu acesta neexercitandu-si pe o

perioada indelungata de timp drepturile si indatoririle care vizeaza persoana minorului.

6.2.10. ALTE MOTIVE

Leguitorul considera motive intemeiate pentru care instanta trebuie sa decida ca
autoritatea parinteasca sa fie exercitata de cdtre un singur parinte pot consta in ,,alcoolismul,
boala psihica, dependenta de droguri a celuilalt parinte, violenta fata de copil sau fata de celalalt
parinte, condamnarile pentru infractiuni de trafic de persoane, trafic de droguri, infractiuni cu
privire la viata sexuald, infractiuni de violenta, precum si orice alt motiv legat de riscurile pentru

copil, care ar deriva din exercitarea de catre acel parinte a autoritaii parintesti”.

6.3. EXERCITAREA EXCLUSIVA A AUTORITATII
PARINTESTI IN CAZUL PARINTILOR SEPARATI iN FAPT

In conditiile in care mama nu s-a interesat de copil de la despartirea in fapt a partilor,
si nu a contribuit cu nimic la cresterea si educarea acestuia, precum si faptul ca in prezent este

plecata in strainatate, s-a apreciat de catre instantele judecatoresti ca este in interesul copilului
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ca exercitarea autoritatii parintesti sa se facd numai de catre tatdl reclamant, care va decide cu
privire la toate problemele esentiale legate de persoana si patrimoniul copilului, in conditiile

legii si va raspunde pentru indeplinirea cu bund credinta a acestor Indatoriri.

6.3.1. EXERCITAREA EXCLUSIVA A AUTORITATII
PARINTESTI iN CAZUL PARINTILOR SEPARATI PRIN DIVORT

Regula de drept comun instituita de leguitor este, in opinia noastra, aceea ca separarea
parintilor prin divort impune, de principiu, exercitarea in comun a autoritatii parintesti si, doar
pe cale de exceptie, exercitarea unilaterala a acestora.

Mentinerea legaturii parintesti dintre périntele care nu convietuieste si acesta nu
presupune, in opinia noastrd, exercitarea comund a autoritatii parintesti de catre parintii
divortati, insd, poate si trebuie sa fie instituitd si pastratd pentru parintele care a fost exclus de
la exercitarea autoritatii parintesti. Coparentalitatea subzista in acest caz, pentru parinte, sub
forma atenuanta a unor drepturi de supraveghere, de informare, de vizita si de cazare, asociate

indatoririlor existente in situatia sa.

6.3.2. EXERCITAREA EXCLUSIVA A  AUTORITATII
PARINTESTI IN CADRUL FAMILIEI NELEGITIME

In privinta exercitarii autoritatii parintesti asupra copilului din afara casitoriei dar care
are filiatia stabilita fatd de ambii parinti, facem precizarea cd, Codul civil distinge dupa cum
pdrintii convietuiesc sau nu mpreuna. Astfel, In prima situatie, autoritatea parinteasca se
exercitd de catre parinti impreuna, in comun si in mod egal, iar, in cea de a doua situatie, cand
parintii nu convietuiesc, chiar dacd filiatia s-a stabilit fatd de ambii parinti, succesiv sau
concomitent, instanta de tuteld poate hotdrd, dacd existe motive intemeiate, ca autoritatea
parinteasca sa fie exercitatd in mod exclusiv doar de catre unul dintre acestia tinand seama de
necesitatea dezvoltarii armonioase a copilului din punct de vedere fizic, moral, social, psihic si

intelectual.

6.4. EXERCITAREA AUTORITATII PARINTESTI DE
CATRE TERTE PERSOANE

Incredintarea copiilor, dupa divort, unei alte persoane decat tatalui sau mamei este, in

opinia noastrd, o masura exceptionala care se impune doar atunci cand ingrijirea, cresterea si
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educarea copilului ar avea de suferit. Regula generala este, deci, incredintarea copilului dupa
divort unuia dintre pdrinti si numai in situatia In care aceastd masurd ar fi vatamatoare

minorului, el poate fi incredintat unei alte persoane.

6.5. SOLUTIONAREA NEiN'!'ELEGERILOR DINTRE
PARINTI
6.5.1 COMPETENTA iN SOLUTIONAREA NEINTELEGERILOR

DINTRE PARINTI CU PRIVIRE LA EXERCITAREA DREPTURILOR $I

iINDATORIRILOR PARINTESTI
6.5.1.1. COMPETENTA MATERIALA

Competenta in solutionarea litigiilor avand ca obiect autoritatea parinteasca este
riguros determinatd si apartine instantelor judecatoresti, in concret, In opinia noastra,
competenta materiald de solutionare a litigiilor de acest gen apartine, in prima instanta,

judecatoriei.

6.5.1.2. COMPETENTA TERITORIALA

In opinia noastra, ,,dacd prin lege nu se prevede altfel, cererile privind ocrotirea
persoanei fizice date de Codul civil in competenta instantei de tuteld si de familie” se
solutioneaza de catre instanta de la domiciliul sau resedinta persoanei ocrotite. Facem
precizarea ca aceastd norma reglementeaza o competenta teritoriala exclusiva.

Aratam ca alin. (2) al art. 114 Cod procedurd civila, reglementeaza un caz de
competenta alternativa, si anume, cererile privind autorizarea de citre instanta de tuteld a unor
acte juridice, cand acestea privesc un imobil, pot fi formulate atat la domiciliul sau resedinta
persoanei ocrotite cat si la instanta de tutela si de familie in a carei circumscriptie teritoriala
este situat imobilul. Ratiunea normei este aceea a facilitarii cercetarii judecatoresti si a

indeplinirii formalitétilor de publicitate imobiliara.

6.5.2. INTERVENTIA JUDECATORULUI DE TUTELA IiN
PRIVINTA CONVENTIILOR DINTRE PARINTI REFERITOARE LA
EXERCITAREA AUTORITATII PARINTESTI
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Partile, in situatia ideald 1n care ajung la un acord cu privire la modalitatea efectiva de
exercitarea drepturilor si indatoririlor parintesti, pot prezenta instantei de tuteld conventia
acestora privitoare la exercitarea autoritdtii parintesti. Astfel spus, pdrintii, cu incuviintarea
instantei de tutela si ascultarea obligatorie a copilului, se pot intelege cu privire la orice aspect
ce vizeaza exercitarea autoritatii parintesti sau cu privire la adoptarea unor masuri de protectie
a copilului, daca, prin aceasta se respecta interesul superior al acestuia,.

In opinia noastra, deschiderea oferita parintilor se bazeaza pe faptul ca acestia au o mai
buna cunoastere a copilului si a intereselor acestuia respectiv pe faptul ca o buna intelegere intre
parinti cu privire la exercitarea autoritatii parintesti va conduce la indeplinirea benevola de catre
acestia a obligatiilor asumate fara a mai fi necesara o interventie ulterioara a instantei de tutela

Cu ocazia analizarii indeplinirii efective a indatoririlor parintesti.

6.5.3. INTERVENTIA JUDECATORULUI iNTR-O SITUATIE
CONFLICTUALA

Judecatorul avand specializarea ,,minori si familiei” sau judecatorul din cadrul
instantei de tutela poate fi sesizat de catre unul dintre parinti, cu o actiune de drept comun sau
pe calea ordonantei presedintiale, pentru a dispune cu privire la modalitatile de exercitare a
autoritatii parintesti, sau, mai specific, cu privire la modul efectiv de exercitare a unui drept sau
a unei indatoriri distincte, cu privire la locuinta copilului sau cu privire la modalitatea si

cuantumul contributiei individuale la intretinerea si educarea minorului.

6.5.4. ASCULTAREA COPIILOR

Judecatorii de tutela au obligatia, iar, minorii, dupd implinirea varstei de 10 ani, au
dreptul de a fi ascultati in toate procedurile administrative sau judiciare care 1i privesc. Cu toate
acestea, daca autoritatea competentd considerd necesard pentru solutionarea cauzei poate

proceda si la ascultarea copilului anterior varstei de 10 ani.

6.5.5. CARACTERUL PROVIZORIU AL REZOLVARII
CHESTIUNILOR PARINTESTI

Chiar si dupad divort, exercitarea drepturilor si indatoririlor parintesti respectiv nevoia

de ocrotire a copilului sunt excluse de la efectul negativ al autoritatii de lucru judecat spre
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deosebire de divort si aspectele referitoare la numele copilului care, la data ramanerii definitive

a hotararii judecatoresti, nu mai pot fi puse in discutia partilor.
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7. RASPUNDEREA JURIDICA A PARINTILOR
PENTRU EXERCITAREA NECORESPUNZATOARE A

DREPTURILOR S| INDATORIRILOR PARINTESTI
7.1. PRECIZARI PREALABILE

Preluand, in unele privinte, dispozitiile art. 109 -112 din Codul familiei, Codul civil
reglementeazd “decaderea din exercitiul drepturilor parintesti” sub urmadtoarele aspecte:
conditii (art. 508), intinderea decdderii (art. 509), obligatia de Intretinere (art. 510), instituirea

tutelei (art. 511), redarea exercitiului drepturilor parintesti (art. 512).

7.2. NATURA JURIDICA A DECADERI DIN
EXERCITIUL DREPTURILOR PARINTESTI

In ceea ce ne priveste, apreciem ca “sanctiunea decaderii din exercitiul drepturilor
parintesti” are o natura juridicd “complexd”. Pledeaza pentru aceastd concluzie faptul ca, cel
mai adesea, aceastda ’sanctiune” este dispusd ca ’pedeapsd penald accesorie”, in conditiile art.
65 Cod penal sau ca ’pedeapsa complementard”, conform art. 66 alin. (1) lit) e Cod penal.
Astfel, la o analizd sumara a “faptelor”, care determinda “starea de pericol”,

entru “viata sdnatatea” si “dezvoltarea copilului”, constatdim ca acestea realizeaza
t 2. E ”’ 2 t t 2 S ”d lt 1 1 ”, t t t 1

continutul unor infractiuni, care, potential, pot determina angajarea “raspunderii penale a

parintelui” si, pe cale de consecintd, aplicarea pedepsei accesorii, respectiv a celel

complementare, a ”decaderii din exercitiul drepturilor parintesti”.

7.3. CONDITILE DECADERII DIN EXERCITIUL
DREPTURILOR PARINTESTI

Chiar daca denumirea marginald a art. 508 Cod civil este ’conditii”, fiind folosit
pluralul, observam ca acest text instituie, In fapt, doar o singurd conditie respectiv aceea
ca “parintele pune in pericol viata, sdnatatea sau dezvoltarea copilului”. Mai mult, desi
leguitorul foloseste denumirea marginald “Conditii”, art. 508 Cod civil reglementeaza
atat, ”conditiile/motivele de fapt” pe care instanta trebuie sa le retina pentru dispune decdderea
din exercitiul drepturilor parintesti cat si o serie de “reguli de procedura” speciale pentru luarea

acestel masuri.
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7.3.1 PUNEREA iN PERICOL A VIETI, SANATATII SAU
DEZVOLTARII COPILULUI PRIN RELE TRATAMENTE APLICATE
ACESTUIA

In ordine cronologica, art. 508 alin. (1) Cod civil se referd, mai intéi, la rele tratamente
aplicate minorului acesta fapta realizdnd, practic, continutul infractiunii de “rele tratamente
aplicate minorului”, prevazuta si pedepsitd de art. 197 Cod penal nefiind insa necesara aplicarea

unei sanctiuni penale pentru a se dispune aplicarea sanctiunii specifice de dreptul familiei.

7.3.2. PUNEREA iN PERICOL A VIETI, SANATATII SAU
DEZVOLTARII COPILULUI CA URMARE A CONSUMULUI DE
ALCOOL SAU STUPEFIANTE AL PARINTELUI

A doua fapta care poate atrage decaderea parintelui din exercitiul drepturilor parintesti
evocata de art. 508 alin. (1) Cod civil este consumul de alcool sau stupefiante. Avand in vedere
referirea alternativa a textului legal la consumul de “alcool” sau ’stupefiante”, apreciem ca,
pentru incidenta acestui articol nu este necesar a ne afla in prezenta unui consum cumulat de
alcool si stupefiante fiind suficient ca parintele sa consume doar un anumit tip de substante

respectiv doar alcool sau numai stupefiante.

7.3.3 PUNEREA IN PERICOL A VIETI, SANATATII SAU
DEZVOLTARII COPILULUI CA URMARE A COMPORTAMENTULUI
ABUZIV AL PARINTELUI

Decéderea din exercitiul drepturilor parintesti ca urmare a comportamentului abuziv
al parintilor are menirea de a eficientiza dreptul copilului de a fi protejat, printre altele,
impotriva ,,abuzului”, conform art. 94 alin. (1) din Legea nr. 272/2004.

Prin abuz asupra copilului intelegem ,,orice actiune voluntara a unei persoane care se
afla intr-o relatie de raspundere, incredere sau autoritate fata de acesta, prin care sunt periclitate
viata, dezvoltarea fizicd, mentald, spirituald, morald sau sociald, integritatea corporald,
sanatatea fizica sau psihica a copilului”, iar, prin neglijare a copilului intelegem ,,omisiunea,
educdrii copilului de a lua orice masura pe care o presupune indeplinirea acestei responsabilitafi,
care pune in pericol viata, dezvoltarea fizica, mentald, spirituald, morala sau sociald, integritatea

corporala, sanatatea fizica sau psihica a copilului” si poate imbraca mai multe forme:
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alimentara, vestimentard, neglijarea igienei, neglijarea medicald, neglijarea educationala,
neglijarea emotionala sau parasirea copilului/abandonul de familie, care reprezintd cea mai

grava forma de neglijare.

7.3.4 PUNEREA iIN PERICOL A VIETIl, SANATATII SAU
DEZVOLTARII COPILULUI CA URMARE A NEGLIJENTEI GRAVE iN
INDEPLINIREA OBLIGATIILOR PARINTESTI

La randul ei, decdderea din exercitiul drepturilor parintesti pentru neglijenta grava in

indeplinirea obligatiilor parintesti, chiar dacd pune in discutie fundamentul aceste sanctiuni

.....

gresit termenul de ,neglijentd”, in locul ,faptei de neglijare” a copilului, care constd in

neindeplinirea sau indeplinirea necorespunzatoare a obligatiilor parintesti.

7.3.5. ATINGEREA GRAVA A INTERESULUI SUPERIOR AL
COPILULUI

In sfarsit, ultima faptd enumerati de art. 508 alin. (1) Cod civil este atingerea gravi a
interesului superior al copilului care, trebuie sa fie, mai ales, consecinta exercitarii
necorespunzatoare a drepturilor parintesti.

Constatam ca leguitorul s-a abtinut sa stabileascd intelesul expresiei interesul superior
al copilului, utilizata de art. 508 alin. (1) Cod civil precum si de alte acte normative . In limbajul
curent, termenul ,,interes” are semnificatia de folos material si/sau moral urmarit de persoana

prin exercitarea drepturilor recunoscute de lege.

7.4. PROCEDURA DECADERII DIN EXERCITIUL
DREPTURILOR PARINTESTI

Sub aspect procedural, art. 508 Cod civil, instituie urmatoarele reguli speciale,
derogatorii de la dreptul comun: competenta instantei de judecatd, sesizarea instantei de

judecata doar de catre autoritatile administratiei publice cu atributii in domeniul protectiei

56



copilului; judecarea cererii de urgenta, citarea parintilor la judecarea cererii, efectuarea unei

anchete psihosociale, obligativitatea participarii procurorului la judecata.

7.4.1. ETAPA PREALABILA SESIZARII INSTANTEI DE TUTELA
,=rice separare a copilului de parintii sai, precum si orice limitare a exercitiului
drepturilor parintesti, in opinia noastra, trebuie sa fie precedatd de acordarea sistematica a
serviciilor si prestatiilor prevazute de lege, cu accent deosebit pe informarea corespunzatoare a
parintilor, consilierea acestora, terapie sau mediere, acordate in baza unui plan de servicii

intocmit de serviciul public sau DGASPC”.

7.4.2. COMPETENTA INSTANTEI DE JUDECATA

7.4.2.1.COMPETENTA MATERIALA

Competenta materiala de solutionare a litigiilor de acest gen apartine, in prima instanta,
judecatoriei in timp ce masurile de protectie speciala se afla in competenta de prima instanta a

Tribunalului.

7.4.2.2. COMPETENTA TERITORIALA

In opinia noastra, cererile privind ocrotirea persoanei fizice date de Codul civil Tn
competenta instantei de tutela si de familie inclusive cele ce privesc decdderea din exercitiul
drepturilor parintesti, se solutioneazd de instanta in a carei circumscriptie teritoriala isi are

domiciliul sau resedinta persoana ocrotita.

7.4.3. CALITATEA PROCESUALA ACTIVA

Conform dispozitiilor art. 508 Cod civil, consideram ca nici unul dintre parintii
copilului nu are calitate procesuala activa pentru a solicita decaderea din drepturile parintesti a
celuilalt parinte. Astfel, in opinia noastra, calitatea procesuala activd aparfine in exclusivitate
autoritatilor administratiei publice cu atributii in domeniul protectiei copilului ceea ce

presupune unele precizari particulare.

7.4.4. JUDECATA iN PRIMA INSTANTA
7.4.4.1. JUDECAREA CAUZEI DE URGENTA
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Cerinta prevazuta de art. 508 alin. (2) teza I Cod civil privind ,,judecarea de urgenta”
a cererii este, Tn opinia noastra, inutild, intrucat dubleaza nejustificat dispozitiile art. 107 alin.
(2) Cod civil care, cu titlu general, dispun ca, in toate cazurile, instanta de tutela solutioneaza

de Indata aceste cereri.

7.4.4.2. CITAREA PARTILOR

Apreciem ca si dispozitia din art. 508 alin. (2) teza I Cod civil este una inutila intrucat
dubleaza nejustificat dispozitiile art. 14 Cod procedura civila care, cu valoare de principiu,
dispun ca instanta de judecatd nu poate hotdra asupra unei cereri decat dupa citarea sau

infatisarea partilor, daca legea nu prevede altfel.

7.4.4.3. RAPORTUL DE ANCHETA PSIHOSOCIALA

Chiar daca art. 508 alin. (2) Cod civil dispune inflexibil ca ,,cererea se judeca...pe baza
raportului de ancheta psihosociald”, consideram ca acesta dispozitie are doar rolul de a institui
obligativitatea efectudrii anchetei psihosociale in cauzele privind judecarea cererilor de
decadere din exercitiul drepturilor parintesti, si nicidecum de a limita probatiunea la acest
mijloc de proba. in realitate, nimic nu se opune ca, in baza art. 22 alin. (2) Cod proceduri civila,
instanta de judecata sa dispund administrarea si a altor probe, daca le considera necesare pentru

solutionarea corecta a cauzei.

7.4.4.4. ASCULTAREA COPIILOR

Judecdtorii instantei de tuteld au obligatia iar minorii, dupd implinirea varstei de 10
ani, au dreptul de a fi ascultati in toate procedurile administrative sau judiciare care ii privesc
pe acestia inclusiv cele care au ca obiect decdderea parintilor din exercitiul drepturilor
parintesti. Cu toate acestea, apreciem ca, daca autoritatea competentd considera necesard pentru

solutionarea cauzei poate proceda si la ascultarea minorului anterior varstei de 10 ani.

7.4.4.5. PARTICIPAREA PROCURORULUI LA JUDECAREA CERERII

Participarea procurorului la solutionarea cererilor avand ca obiect decaderea din
exercitiul drepturilor parintesti este obligatorie fiind, in opinia noastra, circumscrisa ,,regimului
special de protectie si de asistenta in realizarea drepturilor copiilor” evocat de art. 49 alin. (1)
din legea fundamentald, precum si, rolului Ministerului Public in activitatea judiciard de a

reprezenta interesele generale ale societatii si de a apara ordinea de drept, precum si drepturile
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si libertatile cetatenilor, prevazut de art. 131 alin. (1) din legea fundamentala si de art. 4 alin.

(1) din Legea nr. 304/2004 privind organizarea judiciara.

7.5. EFECTELE DECADERII DIN EXERCITIUL
DREPTURILOR PARINTESTI

Ca regula, decaderea din exercitiul drepturilor parintesti este totala, in sensul ca prin
acesta se pierde exercitiul tuturor drepturilor parintesti, atat cele cu privire la persoana, cat cele
si cu privire la bunurile copilului, cu exceptia dreptului de a consimti la adoptia copilului, si, se
intinde asupra tuturor copiilor nascuti la data pronuntarii hotararii.

Cu toate acestea, apreciem ca instanta poate dispune decaderea numai cu privire la
anumite drepturi parintesti ori la anumiti copii, dar numai daca, in acest fel, nu sunt primejduite
cresterea, educarea, invatatura si pregatirea profesionald a copiilor. Neindoielnic, 1n ipotezele
reglementate de art. 509 alin. (2) Cod civil, instanta de judecata este obligata sa nominalizeze,

n sentinta, drepturile si copiii asupra carora se intinde decaderea.

7.6. REDAREA EXERCITIULUI DREPTURILOR
PARINTESTI

Sanctiunea aplicata, fie ca este vorba despre o decadere totald sau partiala din exercitiul
drepturilor parintesti, nu reprezintd o masura definitiva, in sensul ca instanta reda parintelui
exercitiul drepturilor parintesti, daca au incetat imprejurdrile care au dus la aplicarea sanctiunii
si daca parintele nu mai pune in pericol viata, sanatatea si dezvoltarea copilului.

Posibilitatea legala a “redarii exercifiului drepturilor parintesti” denotd “caracterul
temporar al masurii”. Solutia este justificata logico-juridic prin faptul ca orice copil are dreptul
de a trai alaturi de parinti, In mediul sau familial si, mai ales, pe ideea disparitiei imprejurarilor

care au impus luarea masurii.
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8. CONCLUZII $I PROPUNERI DE LEGE
FERENDA

Autoritatea parinteasca reprezinta ansamblul de drepturi si indatoriri pe care un parinte
le are cu privire la copilul sau si include, printre altele, stabilirea locuintei copilului la parinti,
supravegherea acestuia, deciziile cu privire la religia copilului, la interventiile medicale,
intretinerea si educatia copilului. Mai mult, ea se poate defini ca fiind puterea atribuitd parintilor
prin care li se permite acestora sa decida in privinta oricarui aspect ce vizeaza cresterea,
educarea, supravegherea, indrumarea, ingrijirea si locuinta copilului.

Asa cum am aratat in cadrul tezei, atributiile care sunt incluse in autoritatea parinteasca
au o naturd duald; in mod obisnuit, acestea se supun in egald masurd conditiei (naturii) de
drepturi si de indatoriri. Prin atribuirea acestor puteri, legea recunoaste un drept natural, izvorat
din legatura de filiatie, insa impune in acelasi timp indeplinirea lor si ca o obligatie ce isi are
izvorul 1n aceeasi legatura de filiatie. Se combina astfel interesul mononuclear al parintilor cu
cel familial si social, dand nastere categoriei de drepturi - indatoriri care caracterizeaza aceasta
institutie.

In ceea ce ne priveste consideram ci, drepturile si indatoririle parintilor cu privire la
persoana copilului lor sunt:

- dreptul si indatorirea parintilor de a se ingriji de sdnatatea, integritatea si dezvoltarea
fizica, morala, sociald, psihica si intelectuald a copilului potrivit propriilor convingeri dar cu
respectarea aptitudinilor, insusirilor si nevoilor copilului;

- dreptul si indatorirea parintilor de a se ingriji si a decide asupra educatiei, Invataturii
si pregatirii profesionale a copilului potrivit aptitudinilor acestuia;

- indatorirea pdrintilor de a creste copilul in conditii care sa asigure dezvoltarea
armonioasa a acestuia din punct de vedere fizic, moral, social, psihic si intelectual;

- indatorirea parintilor de a stabili, mentine si dezvolta legaturile personale cu copilul;

- dreptul si Indatorirea parintilor de supraveghere a activitatilor si persoanei copilului;

- dreptul parintilor de a impiedica corespondenta si legdturile personale ale copilului
fara capacitate de exercitiu;

- dreptul parintilor de a-1 indruma pe copilul fara capacitate de exercitiu in alegerea
unei religii, tindnd seama de opinia, varsta si gradul de maturitate al acestuia;

- dreptul parintilor de a alege numele si prenumele copilului, in conditiile legii;

- dreptul parintilor de a lua masuri disciplinare de mica Insemnatate fata de copil,
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- dreptul parintilor de a cere inapoierea copilului de la orice persoana care il tine fara
drept;

- dreptul parintilor de a stabili locuinta copilului;

- dreptul parintilor de a consimti la adoptia copilului sau de a cere desfacerea adoptiei;

- dreptul parintilor de a consimti la logodna si casatoria copilului;

- obligatia de intretinere a copilului;

Drepturile si indatoririle parintilor cu privire la patrimoniul copilului sunt:

- dreptul si indatorirea parintilor de a administra cu buna credinta bunurile copilului
cu respectarea principiului independentei patrimoniale;

- dreptul si indatorirea parintilor de a-l reprezenta pe copilul lipsit de capacitate de
exercitiu la incheierea actelor juridice;

- dreptul si indatorirea parintilor de a incuviinta actele juridice ale copilului cu
capacitate de exercifiu restransa.

Coparentalitatea reprezintd regula de drept comun in ceea ce priveste exercitarea
drepturilor si indatoririlor parintesti. Asa cum am aratat, derogarea de la regula exercitarii in
comun §i Tmpreuna a drepturilor si Indatoririlor parintesti intervine, in opinia noastra, daca sunt
indeplinite doua conditii care, doar indeplinite cumulativ, pot justifica luarea masurii privind
exercitarea autoritdtii parintesti de catre un singur parinte respectiv:

- sa existe motive intemeiate in acest sens;

-masura sa corespunda interesului superior al copilului.

In opinia noastra, notiunea de "interes superior al copilului" se referd la o avantajul
efectiv pentru copil (component pozitiv), combinat cu 0 componenta negativa, si anume absenta
oricarui dezavantaj pentru copil. Aceasta este o notiune in continua schimbare ca urmare a
situatiei individuale a fiecarui copil, si, o notiune evolutiva, ca urmare a contextului sociologic;
implicatiile specifice ale principiului vor fi avute in vedere de cétre fiecare judecator in parte in
functie de fiecare copil si situatia concreta a acestuia.

Facem precizarea ca, “interesul superior al copilului” implica si un drept de participare
al copilului la adoptarea oricarei decizii care-l priveste. “Protectia, furnizarea si participarea"
domina abordarea pozitiei copilului in sistemul ocrotirii parintesti, fara a acorda totusi copilului
suveranitatea de a-si determina destinul. Autoritatea competenta va lua in considerare anumite
criterii precum situatia existenta a copilului, stabilitatea acestuia, instituirea unor relatii durabile
intre copil si parinti, dorintele copilului, varsta copilului, capacitatea educationala a parintilor,

disponibilitatea parintilor si conditiile materiale ale acestora.
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Ca un aspect de noutate, in raport cu reglementarea anterioara din Codul familiei,
aratam ca art. 503 alin. (2) Cod civil prevede ca, fata de tertii de buna credinta, oricare dintre
parinti care indeplineste un singur act curent pentru exercitarea drepturilor si Indeplinirea
indatoririlor parintesti, este prezumat ca are si consimtamantul celuilalt parinte. In alte cuvinte,
prin noua reglementare se extinde sfera mandatului tacit reciproc intre soti si la actele curente
ale acestora avand ca obiect cresterea, educarea, ingrijirea si supravegherea copilului.

In opinia noastra, prezumtia legala relativa privind mandatul tacit dintre soti este o
facilitate acordata fiecarui parinte care favorizeaza actiunea individuala a acestuia in luarea
deciziilor si, de asemenea, 1i responsabilizeaza pe acestia in relatia cu copilul. Astfel, atunci
cand unul dintre parinti este singur in fata unui tert (in Indeplinirea unui act de administrare
raport co-contractant; a unui act curent de educare a copilului, a unui act medical de mica
importantd) pentru a realiza acest act intrucat legea nu conditioneaza valabila incheiere a acestui
act de obligativitatea prezentarii prealabile, 1n fata acestui tert, a acordului celuilalt parinte.

In concluzie, in opinia noastrd, exercitarea drepturilor si indatoririlor parintilor ce
vizeaza persoana sau patrimoniul copilului are, atdt un aspect pozitiv, care presupune
satisfacerea trebuintelor copilului potrivit cu stadiul de dezvoltare si nevoile speciale ale
acestuia, cat i un aspect negativ, care se refera la protectia copilului impotriva abuzului fizic
si emotional, Impotriva neglijentei parintilor sau a unor practici care ar putea dauna.

Intrucat multe dintre reglementirile deficitare au fost reliefate pe parcursul lucrrii,
dorim, in continuare, s subliniem unele dintre acestea, pe care le consideram deosebit de
importante raportat la intreaga reglementare a institutiei autoritdtii parintesti, incercand sa
oferim si posibile solutii pentru remedierea acestora.

Propunerile de lege ferenda pe care intelegem sa le sustinem vizeaza, pe de o parte,
modalitatea efectiva de exercitare a autoritatii parintesti, identificarea clara a sferei drepturilor
si indatorilor pdrintesti, iar pe de altd parte activitatea desfasuratd sub acest aspect de catre
judecator. Totodata, urmarim ca prin propunerile formulate sa contribuim la inlaturarea unor
neconcordante existente atdt in ceea ce priveste folosirea improprie a unor termeni, Cat si, In
ceea ce priveste imbunatatirea normelor care reglementeaza activitatea judiciara la nivelul Legii
nr. 272/2004, al Codului civil respectiv al Codului de procedura civila.

Tn acest sens, n continuare, prezentim cateva asemenea situatii si propunerile de lege
ferenda pentru remedierea acestora:

- A doua faptd care poate atrage decaderea parintelui din exercitiul drepturilor

parintesti evocata de art. 508 alin. (1) Cod civil este consumul de alcool sau stupefiante; intrucat
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nu este impusa vreo cerintd speciald cu privire la “circumstantele consumului”, desprindem
concluzia cd poate determina luarea acestei masuri “orice consum”, indiferent daca este sau nu
imputabil parintelui.

In realitate, in cazul “consumului de stupefiante”, pentru a fi imputabil, acesta trebuie
circumscris cerintelor stipulate de Legea nr. 143/2000. Astfel, potrivit art. 22 alin. (1) din lege
consumul de droguri fard prescriptie medicald este interzis pe teritoriul Romaniei.
Deci ”consumul de droguri”, pentru a fi imputabil persoanei, inclusiv parintilor, trebuie sa fie
realizat ”fard prescriptie medicala” si, bineinteles, are ca obiect “droguri aflate sub control
national”.

In context, observim o necolerare terminologici intre dispozitiile art. 508 alin. (1)
Cod civil care foloseste notiunea “stupefiante” si Legea nr. 143/2000 care utilizeaza
notiunea “droguri” definite, in art. 1 lit) b din lege, ca fiind “’plantele si substantele stupefiante
sau psihotrope sau amestecurile care contin asemenea plante si substante, inscrise in tabelele
nr. I-III”. Prin urmare, dispozitiile art. 508 alin. (1) Cod civil se refera doar la o singura specie
a drogurilor, fiind omise “’plantele si substantele psihotrope” ceea ce ar putea conduce la
concluzia cd sanctiunea decaderii nu poate fi aplicata pentru consumul de plante ori substante
psihotrope.

In opinia noastra, folosirea de citre leguitor, in cuprinsul art. 508 alin. (1) Cod civil a
termenului uzual de ,,stupefiante” este una incompletd si, pe cale de consecintd, se impune
modificarea sintagmei ,stupefiante” din cuprinsul art. 508 alin. (1) Cod civil cu
notiunea “plantele sau substantele stupefiante sau psihotrope sau amestecurile care contin
asemenea plate si substante, inscrise in tabelele nr. I-III din Legea nr. 143/2000”;

- art. 40 Cod civil reglementeaza conditiile in care instanta de tuteld poate recunoaste
copilului care a implinit varsta de 16 ani capacitatea deplind de exercitiu anticipatd. Chiar daca
art. 40 Cod civil nu instituie, in mod expres capacitatea procesuala activa a copilului, apreciem
ca dreptul la actiune in recunoasterea capacitatii depline de exercitiu anticipate apartine exclusiv
copilului. Avand in vedere cd este vorba despre o persoanad cu capacitate restransd de exercitiu,
actiunea poate fi pornitd de catre copilul care doreste emanciparea, insd cu Incuviintarea
ocrotitorului legal (parintii sau tutorele, dupa caz), conform art. 41 alin. (2) Cod civil coroborat
cu art. 32 alin. (1) lit. a) Cod procedura civila.

In doctrina, fard sa fie indicatd o dispozitie legald, s-a apreciat ci, in cazul in care
ocrotitorul legal se opune, la cererea copilului, instanta de tutela poate numi un curator special.

Cu toate acestea, observam ca, potrivit art. 109 C. civ., ,,ocrotirea persoanei fizice prin curatela
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are loc numai in cazurile si conditiile prevazute de lege”, ceea ce nu este cazul in situatia
analizata. Practic, suntem In prezenta unei lacune legislative de naturd sa afecteze dreptul
copilului de 16 ani sa solicite emanciparea. Pentru aceste motive, consideram necesara
interventia legiuitorului. Aceasta interventie se impune si datorita faptului ca, potrivit art. 40
Cod civil, ocrotitorii legali (parintii sau tutorii) sunt ascultati in cadrul acestei proceduri.

Eventual, de lege ferenda, ar putea fi introdus un nou aliniat Tn cuprinsul art. 40 Cod
civil, care sa prevada ca ,,in cazul in care parintii sau tutorii se opun, instanta de tuteld va numi
un curator din cadrul avocatilor inscrisi in barou™;

- art. 498 alin. (1) Cod civil reglementeaza posibilitatea copilului care a implinit varsta
de 14 ani de a cere parintilor sa i schimbe locuinta, in conditiile in care acest lucru 1i este
necesar desavarsirii invataturii ori pregatirii sale profesionale. Chiar daca art. 498 alin. (1) Cod
civil nu prevede, in mod expres, interesul procesual apartine, si in aceasta situatie, doar
copilului. Avand in vedere ca este vorba despre o persoand cu capacitate restransa de exercitiu,
actiunea poate fi pornita de catre copilul care doreste schimbarea locuintei doar cu incuviintarea
ocrotitorului legal (parintii sau tutorele, dupa caz), conform art. 41 alin. (2) Cod civil coroborat
cu art. 32 alin. (1) lit. a) Cod procedura civila.

Practic, si in aceasta situatie, suntem in prezenta unei lacune legislative de natura sa
afecteze dreptul copilului care a implinit varsta de 14 ani de a obtine asigurarea unei locuinte
care sa-i satisfacd necesitatile pregatirii profesionale. Pentru aceste motive, consideram
necesara interventia legiuitorului. Eventual, de lege ferenda, ar putea fi introdus un nou aliniat
in cuprinsul art. 498 alin. (1) Cod civil, care s prevada ca, ,,in cazul in care parintii sau tutorii
se opun, instanta de tutela va numi un curator special din cadrul avocatilor inscrisi in barou”.

De asemenea, avand in vedere ca acest drept al copilului poate fi exercitat ih mod
practic doar la momentul inscrierii in vederea urmarii studiilor liceale, acesta fiind, Tn opinia
noastrd, un moment tardiv pentru maximizarea performantelor intrinseci ale copilului,
consideram oportund modificarea dispozitiilor art. 498 alin. (1) Cod civil Tn sensul reducerii
varstei de la care copilul poate solicita schimbarea locuintei necesare desavarsirii invataturii ori
pregdtirii profesionale la varsta de 10 ani.

- in doctrina s-a exprimat opinia ca dispozitiile art. 501 C. civ., referitoare la actele
copilului fard capacitate de exercitiu si ale copilului cu capacitate restransa de exercitiu, sunt
inutile. Astfel, se poate observa ca acestea dubleaza prevederile art. 41 alin. (2) si ale art. 43
alin. (2) Cod civil, care se referd, de asemenea, la actele copilului cu capacitate restransa,

respectiv fard capacitate de exercitiu. Sub acest aspect, au fost generate doua paralelisme,
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contrare normelor de tehnica legislativd pentru elaborarea actelor normative. Pentru aceste
motive, in consens cu dispozitiile art. 16 din Legea nr. 24/2000 privind normele de tehnica
legislativa pentru elaborarea actelor normative, propunem ca, de lege ferenda, abrogarea
dispozitiilor art. 501 C. civ. referitoare la dreptul si indatorirea parintilor de a-l reprezenta pe
copil n actele juridice sau de a-i le incuviinta, dupa caz.

- potrivit art. 508 alin. (2) teza I Cod civil, cererea privind decaderea din exercitiul
drepturilor parintesti se judeca de urgenta, cu citarea partilor si pe baza raportului de ancheta
psihosocialad. Astfel, cerintele privind judecarea “de urgenta” si cu “citarea partilor” a cererii
avand ca obiect decaderea din exercitiul drepturilor parintesti dubleaza, in mod inutil,
prevederile art. 107 alin. (2) Cod civil care, cu titlu general, dispun c4, in toate cazurile, instanta
de tutela solutioneaza de indata aceste cereri respectiv cele ale art. 14 Cod procedura civila care,
cu valoare de principiu, dispun ca instanta de judecata nu poate hotara asupra unei cereri decat
dupa citarea sau infatisarea partilor, daca legea nu prevede altfel. Sub acest aspect, au fost
generate doud paralelisme, contrare normelor de tehnica legislativa pentru elaborarea actelor
normative. Pentru aceste motive, in consens cu dispozitiile art. 16 din Legea nr. 24/2000 privind
normele de tehnica legislativa pentru elaborarea actelor normative, propunem, de lege ferenda,
abrogarea dispozitiilor art. 508 alin. (2) teza | Cod civil referitoare la judecarea “de urgenta” si
cu “citarea partilor” a cererii privind decdderea din exercitiul drepturilor parintesti;

- potrivit art. 503 alin. (1) C. civ., ,,parintii exercitd impreund si in mod egal autoritatea
parinteascd”. Referirea genericad a textului reprodus la ,,exercitarea autorititii parintesti” este
discutabila. Subliniem ca, potrivit art. 483 alin. (1) C. civ., autoritatea parinteascd este un
ansamblu de drepturi si indatoriri ce revin parintilor, atat in legatura cu persoana copilului, cat
si cu bunurile acestuia. Deci, in continutul autoritatii parintesti sunt incluse drepturi care se
exercitd si Indatoriri care trebuie indeplinite de cdtre parinti. Practic, expresia exercitarea
autoritatii parintesti reflectd doar o latura a continutului acesteia (cea activa), fiind omisa cea
pasiva (indeplinirea indatoririlor).

Chiar daca, sub aspectul intinderii, expresia ,,exercitarea drepturilor si indeplinirea
indatoririlor parintesti” are dimensiuni mult mai extinse decat sintagma exercitarea autoritatii
parintesti. Sub acest aspect, pentru evitarea eventualelor interpretari diverse, consideram
oportun ca, de lege ferenda, sa se renunte la sintagma ,,exercitarea autoritatii parintesti” care ar

urma sa fie inlocuita cu expresia ,.exercitarea drepturilor si indeplinirea indatoririlor parintesti”.
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- potrivit art. 508 alin. (1) Cod civil, instanta de tuteld, la cererea autoritatilor
administratiei publice cu atributii in domeniul protectiei copilului, poate pronunta decaderea
din exercitiul drepturilor parintesti.

Sub acest aspect, pentru evitarea eventualelor interpretari diverse, consideram, de lege
ferenda, ca se impune completarea dispozitiilor art. 508 Cod civil prin indicarea expresa a
drepturilor care pot face obiectul decaderii din exercitiul drepturilor parintesti, precum si, prin
indicarea expresa a drepturilor al caror exercifiu nu se pierde.

- in ceea ce priveste faptele care pot atrage aplicarea aceste sanctiuni constatam
existenta unei evidente ,,asimetrii juridice”. Astfel, desi art. 508 alin. (1) C. Civ se refera la
decaderea din exercitiul drepturilor parintesti, unele fapte, care atrag aceastd sanctiune,
vizeaza “neindeplinirea sau indeplinirea necorespunzatoare a obligatiilor parintesti”. Se afla in
aceasta situatie “neglijenta grava In indeplinirea obligatiilor parintesti” si “atingerea grava a
interesului superior al copilului”.

Intr-o logica juridicd fireasca, apreciem ci decdderea din exercitiul drepturilor
parintesti ar trebui dispusd numai pentru exercitarea necorespunzatoare a drepturilor parintesti,
iar neindeplinirea sau indeplinirea necorespunzatoare a obligatiilor parintesti (in special cele
care privesc patrimoniul copilului) ar trebui sa atraga alte sanctiuni juridice.

Mai mult, consideram ca este necesar a se face distinctie intre indeplinirea indatoririlor
parintesti cu privire la persoana copilului si indeplinirea indatoririlor parintesti cu privire la
patrimoniul copilului. In acest sens, este posibil ca prin actiunile sau inactiunile parintelui,
interesele patrimoniale ale copilului sa fie afectate, caz in care instanta de tuteld trebuie sa
adopte masurile oportune pentru repararea prejudiciilor patrimoniale ale copilului (anularea
actului, adaptarea actului, dispunerea unor masuri de garantare a creantelor, exercitarea unor
actiuni pentru prevenirea pierderii unor drepturi, suportarea prejudiciului din patrimoniul
parintelui etc.).

Pentru aceste motive, propunem, de lege ferenda, abrogarea partiald a dispozitiilor art.
508 alin. (1) Cod civil respectiv abrogarea sintagmei “neglijenta grava in indeplinirea
obligatiilor parintesti” care, in mod evident, trebuie s atraga sanctiunile specifice neindeplinirii
obligatiilor si nu decaderea din exercitiul drepturilor parintesti.

- art. 510 C. civ., fiind plasat in contextul reglementarilor consacrate decaderii din
exercitiul drepturilor parintesti, se refera la obligatia de intretinere. In concret, potrivit acestui

articol, ,,decaderea din exercitiul drepturilor parintesti nu scuteste parintele de obligatia de a da
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intretinere copilului”. Atata vreme cat decaderea are ca obiect exercitiul drepturilor parintesti,
0 asemenea norma nu se justifica in contextul art. 508-512 C. civ.

Mai mult, in dreptul comun, obligatia parintilor de a intretine copilului este prevazuta
de art. 499 si art. 516 alin. (1) si urm. Cod civil fara sa fie conditionatd in vreun fel de
imprejurarea ca parintii sunt sau nu decazuti din exercitiul drepturilor parintesti. O norma cu
continut identic a fost prevazuta si de art. 110 din Codul familiei. Cel mai probabil, prin
dispozitiile art. 510 C. civ. au fost preluate mecanic prevederile art. 110 din Codul familiei.
Fata de inutilitatea evidenta a art. 510 C. civ., propunem, de lege ferenda, ca acesta sa fie
abrogat.

Tot la fel de inutile sunt si dispozitiile art. 511 Cod civil, care prevad instituirea tutelei
in situatia in care ambii parinti sunt in imposibilitate de a-si exercita autoritatea parinteasca. In
acest caz sunt dublate dispozitiile art. 44 din Legea nr. 272/2004 si ale art. 110 Cod civil;

- actuala legislatie civila a consacrat obligatiei legale de intretinere mai multe
reglementari In continutul capitolului destinat autoritatii parintesti, cuprinse de la art. 499 C.
civ. si pana la 510 C. civ. Mai mult, doua articole din aceasta sectiune sunt denumite marginal
in mod identic respectiv ,,Obligatia de intretinere”, ceea ce denota o lipsa de acuratete a textului
legal si totodata o scdpare a legiuitorului, nepermisa la acest nivel, fapt pentru care, propunem,
de lege ferenda, fie redenumirea art. 510 C. civ in sensul ,,Continuarea obligatiei de intretinere”,
fie abrogarea art. 510 C. civ. si reglementarea din continutul sau sa fie reagezata intr-un alineat
distinct n continutul art. 499 C.civ. denumit ca si in prezent ,,Obligatia de intretinere”, prin
utilizarea unei norme de trimitere cu referire la conditiile decaderii instituite de art. 508 alin. 1
C. civ., astfel ca art. 499 alin. (5) ar avea urmatorul continut “Obligatia de intretinere subzista
si In situatia prevazuta de art. 508”;

- apreciem ca, de lege ferenda, textul art. 499 C. civ. ar trebui abrogat in ceea ce
priveste alin. (1), alin. (2) si alin. (4), care in mod inutil dubleaza alte prevederi ale Codului
civil, respectiv: art. 487, art. 516 alin. (1) si art. 521, precum si reformularea alin. (3) al aceluiasi
articol, care sa instituie conditia continuarii efective a studiilor de catre creditorul-copil major
si sa elimine astfel orice forma de abuz de drept;

- consideram cd limitarea cotei de contributie a parintelui doar la veniturile acestuia
respectiv la cotd maximala din veniturile acestuia este de natura a afecta dezvoltarea armonioasa
a copilului, apreciem ca, de lege ferenda, se impune abrogarea partiala a art. 529 Cod civil in

ceea ce priveste limitarea cuantumului intretinerii precum si reformularea notiunii “venitul
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lunar net” in “totalitatea mijloacelor patrimoniale ale parintelui” si, astfel, se impune raportarea
cuantumului obligatiei de intretinere a parintelui la Tntraga avere mobile si imobila a acestuia.
- apreciem ca, de lege ferenda, se impune completarea art. 499 Cod cu un nou aliniat
prin care sa se instituie si obligatia sotului supravietuitor al parintelui de a asigura intretinerea
copiilor sotului predecedat insa, in limita bunurilor dobandite in urma decesului parintelui

copiilor.
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