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SECTIUNEA 1.1.
ASPECTE TEORETICE SI PRACTICE GENERALE REFERITOARE LA CONTRACTUL DE MANDAT

1.1.1. REGLEMENTAREA JURIDICA A CONTRACTULUI DE
MANDAT.

1.1.1.1. Precizari prealabile.

in doctrina s-a afirmat ci mandatul se afli la originea tuturor contractelor'. Fird a fi atat de generosi cu acesta, apreciem ci
mandatul prezintd o importantd deosebitd, deoarece, prin intermediul lui, facilitindu-se incheierea altor contracte civile sau
comerciale, sunt dinamizate raporturile juridice de drept privat.

1.1.1.2. Reglementarea juridicd a contractului de mandat.

Contractul de mandat, plastic numit in doctrina si contractul cu o mie de fete’, ocupa un loc aparte in randul contractelor
civile, deoarece, prin intermediul lui, participantii la circuitul civil pot incheia, in principiu, orice alt act juridic, cu exceptia celor

pentru care legea pune expres conditia sa fie incheiate personal de catre pélrgi3 .

1.1.2. DEFINITIA CONTRACTULUI DE MANDAT.

1.1.2.1. Aspecte generale.

Potrivit art. 942 C.civ., contractul consta in acordul dintre doud sau mai multe persoane spre a constitui sau stinge intre
ddngii un raport juridic (s.n.)".

in opinia noastrd, definitia contractului civil, data de textul legal citat, pe 1anga un dezacord gramatical evident intre subiectul
Lwpersoane” si prenumele ,,ddngii”, este lacunara sub cel putin patru aspecte, si anume:

- in primul rdnd, s-a omis si se faca precizarea ci este vorba despre un acord de vointd. intr-adevar, unanim este admis in
doctrind i un contract nu poate exista fara acordul de vointa al partilor contractante’. De fapt, daci in cadrul unui contract nu ar exista
acord de vointa intre partile contractante, ar fi pusa in discutie egalitatea juridica a acestora, adica un aspect esential pentru calificarea
contractului ca fiind de natura civila;

- in al doilea rand, nu este surprinsa Tmprejurarea potrivit careia, prin contract, partile pot si modifica raporturi juridice.
Aceasta concluzie se degaja, insa din clasicul principiu de drept, potrivit caruia qui potest maius, potest et minus, adica, in concret,
cine poate incheia sau stinge un contract, poate si modifica acel contract;

1.1.2.2. Definitia contractului de mandat.

In dreptul roman, mandatul era o conventie prin care o persoand, numiti mandatar se obliga si presteze un serviciu gratuit in
folosul altei persoane, numita mandant.

Mandatul a imbracat forma unei conventii abia cétre sfarsitul Republicii, in conditiile dezvoltarii economiei si diversificarii

relatiilor de schimb, cand aceeasi persoana trebuia sa-si apere interesele in acelasi timp n diferite locuri. Lipsind vreme indelungata de

" A se vedea: Ph. Malaurie si L. Aynés, Cours de droit civil. Les contracts speciaux, Editions Cujas, Paris, 1991, p. 235.

% A se vedea: Fr. Dutilleul si Ph. Delebeque, Contracts civils et comercieux, Editura Dalloz, Paris, 1993, p. 339.

* Deci, in principiu, nu pot fi incheiate prin mandatar actele juridice strict personale (intuitu personae), cum ar fi, spre exemplu, incheierea unei casatorii,
deoarece, in acest caz, potrivit art. 16 alin. 1 C.fam., viitorii soti sunt obligati sd-si dea consimtaméntul la cdsatorie personal, in fata ofiterului de stare civila si in
prezenta a doi martori. Sunt, totusi, acte juridice, chiar strict personale, care pot fi incheiate prin reprezentant cu procura speciald autentica. Spre exemplu, recunoasterea
de maternitate, in conditiile art. 48 C.fam., sau recunoasterea de paternitate a copilului din afara césatoriei, conform art. 57 C.fam., pot fi facute si prin reprezentat cu
procurd speciald autentica. in acest sens, a se vedea: Al. Bacaci, V. C. Dumitrache si C. Hageanu, Dreptul familiei, editia 6, Editura C. H. Beck, Bucuresti, 2007, p.176
si 202.

* Potrivit art. 1001 din Codul civil francez, le contract est une convention par la quelle une ou plusieurs personnes s'obligent envers une ou autres a donner,
a faire, ou a ne pas faire quelque chose.

> A se vedea: R. Nitoiu, Teoria generald a contractelor aleatorii, Editura All Beck, Bucuresti, 2003, p. 6; T. R. Popescu si P. Anca, Teoria generald a

obligatiilor, Editura $tiintifica, Bucuresti, 1968, p. 2; 1. Albu, Contractul civil. Raspunderea contractuald, Editura Dacia, Cluj-Napoca, 1994, p. 7 etc.
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la domiciliu, romanii recurgeau la serviciile altora in scopul administrarii unor bunuri sau valorificarii unor drepturi. Evident, cei
absenti nu puteau utiliza serviciile sclavilor, intrucat acestia, chiar daca dispuneau de calitdtile intelectuale necesare, nu aveau
capacitatea de a sta in justitie. Asadar, sarcina administrarii unor bunuri putea fi incredintatd numai oamenilor liberi.

Astfel, in temeiul art. 1532 C.civ., mandatul este un contract in puterea cdaruia o persoand se obligd, fara platd, de a face
ceva pe seama unei alte persoane de la care a primit insdarcinarea (s.n. — A.B.).

in ceea ce ne priveste, fati de observatiile pe care le-am ficut in legdturd cu contractul civil in general si cu particularititile
deduse din cuprinsul reglemetarilor legale instituite pentru mandatul civil, definim contractul de mandat ca fiind acel contract civil
prin care o parte, numitd mandatar, se obligd, de reguld fara platd, in limitele legii care intereseaza ordinea publica si bunele
moravuri, sa incheie unul sau mai multe acte juridice civile in numele i pe seama celeilalte parti, numita mandant, de la care a primit
aceastd imputernicire §i pe care o reprezintd.

1.1.3.1. Precizari prealabile.

Din analiza reglementarilor juridice ce-i sunt consacrate, se poate deduce ca contractul de mandat prezintd urmatoarele
caractere juridice:

- este un contract numit; In opinia noastrd, chiar daca pentru unele contracte legea instituie norme juridice dispozitive sau
supletive, acestea nu pot fi folosite de parti pentru a reglementa raporturile lor juridice in cadrul unor contracte nenumite, deoarece, si
in aceste conditii, normele respective 1si pastreaza caracterul special, fiind, deci supuse principiului exceptiones sunt strictissimae
interpretationsﬁ.

- este, in principiu, unilateral; in opinia noastra, fatd de unele reglementari ce-i sunt destinate, contractul de mandat, alaturi de
donatie, comodat, depozit si fidejusiune, se incadreaza in categoria contractelor unilaterale’, care pot, dupa incheierea lor, in mod
ocazional, sa dea nastere la obligatii in sarcina creditorului, obligatii pe care acesta nu le-a asumat ini'gialx.

- este, In principiu, cu titlu gratuit; in schimb, in conformitate cu dispozitiile art. 946 C.civ., contractul gratuit sau de
binefacere este acela in care una dintre parti voieste a procura, fara echivalent, un avantaj celeilalte.

Gratuitatea era pusa pe seama caracterului special al relatiilor existente Intre mandant si mandatar, intemeindu-se pe incredere
reciproca. In realitate, la origine, cei ce indeplineau anumite insircinari in interesul altora erau slavii sau dezrobitii, care nu puteau
pretinde o remuneratie pentru serviciile facute in folosul stapanului sau patronului.

-este, in principiu, consensual; Sunt consensuale’, potrivit doctrinei,'’ acele contracte care se incheie prin simplul acord de

vointa al partilor, fara nici o altd formalitate, adica solo consensu, iar contractele solemne sunt acele contracte pentru a

caror incheiere valabild este necesar ca acordul de vointe al partilor sa fie exteriorizat intr-o anumitd formad expres

prevazutd de lege.
Cu toate acestea, in jurisprudenta, recent s-a decis ca delegatia data consilierului juridic, de catre conducerea unei banci, pentru
incheierea unui contract de ipoteca, constituie un mandat special valabil incheiat, in conditiile art. 35 alin. 1 si 2 din Decretul nr.
35/1954, art. 1532 si art. 1533 C.civ. Aceastd solutie a fost motivata prin aceea ca art. 1536 C.civ. nu prevede, 1n cazul acestui mandat,

forma autentica ad validitatem' .

S Pentru o opinie contrard, a se vedea: T. R. Popescu si P. Anca, op. cit., p. 37-38; C. Stitescu si C. Bérsan, op. cit., p. 38. Astfel, se sustine ca, in cazul
contractelor nenumite, partile pot sa-si exprime vointa ca acestor contracte si li se aplice partial sau total, singure sau in mod combinat, normele unor contracte numite.
in masura in care din vointa partilor nu rezulti o astfel de indicatie, se vor aplica principiile generale care cArmuiesc contractele si obligatiile.

7 A se vedea: L. Pop, op. cit., p. 37.

¥ Uneori, in doctring, astfel de contracte mai sunt numite si contracte sinalagmatice imperfecte. Pentru o critica a acestei teorii, a se vedea: L. Pop., op. cit., p.
37, C. Statescu si C. Barsan, Tratat de drept civil. Teoria generald a obligatiilor, Editura Academiei, Bucuresti, 1981, p. 31.

’ Termenul consensual deriva de la latinescul consensus care are semnificatia de consimtimant sau acord. Altfel spus, sunt consensuale acele contracte
pentru a ciror valabilitate este suficient numai consimtaméntul partilor contractante. in ultima instanti, este vorba despre un pleonasm atunci cand se afirmi despre un
contract ca este consensual, deoarece orice contract presupune, potrivit art. 942 C.civ., un acord de vointa, adica un consens.

!0 A se vedea: L. Pop, op. cit., p. 41; T. R. Popescu si P. Anca, op. cit., p. 30 etc.

' A se vedea: Curtea Suprema de Justitie, s. civ., dec. nr. 5411/2000, in ,,Dreptul”, nr. 12/2001, p. 161.
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in opinia noastri si a altor autori'?, solutia jurisprudentiald evocata mai sus este esential gresita. Astfel, in temeiul art. 1772
C.civ., ipoteca conventionald nu va putea fi constituita decat prin act autentic. Drept urmare, in baza principiului accesorium sequitur
principale, mandatul acordat pentru incheierea contractului de ipoteca trebuie sa imbrace si el forma autentica. Fatd de dispozitiile
lipsite de echivoc ale art. 1772 C.civ., solutia jurisprudentiala se dovedeste a fi corectd numai in situatia in care ipoteca este constituita
exclusiv prin efectul legii.

- este, dupa caz, cu executare instantanee (uno icto); Contractele cu executare instantanee (uno icto) sunt acele
contracte in care partile au obligatia sa execute prestatiile ce §i le datoreaza in unul si acelasi moment, care coincide, de reguld, cu
momentul incheierii contractului.

- caracterul intuitu personae. Caracterul infuitu personae al contractului de mandat rezultd din numeroase dispozitii ale
Codului civil, dintre care, cu titlu de exemplu, le evocam pe cele ale art. 1539 alin. 2, conform cdrora mandatarul este indatorat sa
termine afacerea inceputd la moartea mandantului si pe cele ale art. 1542, in temeiul cdrora mandatarul este raspunzator pentru fapta
persoanei pe care si-a substituit-o in executarea mandatului etc.

Deci, mandatarul, datorita caracterului intuitu personae a insarcindrii primite, trebuie sa-si indeplineasca mandatul in
persoana, fara sa aiba dreptul de a-si substitui pe altcineva in Indeplinirea mandatului primit. Daca, totusi, Isi substituie o alta persoana,
mandatarul raspunde de faptele substituitului, la fel cum raspunde pentru faptele proprii". Imprejurarea ci, in temeiul art. 1542 alin. 2
C.civ., mandantul poate s porneascd actiunea in despagubiri si direct impotriva persoanei pe care mandatarul si-a substituit-o nu
inlatura caracterul intuitu personae a mandatului, ci constituie un beneficiu legal conferit mandantului, care, astfel, are sanse mai mari

de a-si recupera prejudiciul suferit™.

SECTIUNEA 1.2.
ASPECTE TEORETICE SI PRACTICE REFERITOARE LA CONDITIILE DE FORMA SI DOVADA
CONTRACTULUI DE MANDAT

1.2.1. FORMA CONTRACTULUI DE MANDAT

1.2.1.1. Aspecte generale.

Stricto sensu, prin formd a actului juridic, in general, si a contractului civil, in special, se intelege modul de exteriorizare a
manifestarii de voingd sau mijloacele de exteriorizare a voingei interne.

- cerinte de forma cerute pentru Insasi validitatea contractului sau cerinte prevazute ad validatem ori ad solemnitatem;

- cerinte de forma cerute pentru probatiunea contractului sau cerinte prevazute ad probationem;

- cerinte cerute pentru opozabilitatea contractului fatd de terti

1.2.1.2. Cerintele de forma ale contractului de mandat.

A. Regula generala.

in opinia noastrd, insa aceste norme juridice nu pot fi interpretate in sensul ca, in ipotezele pe care le vizeazi, ar impune
pentru mandat o cerintd de forma solemna. In realitate, chiar si din interpretarea literard a textelor in cauzi, se poate constata cu
certitudine ca dispozitiile in cauza au in vedere numai aspecte legate de limitele mandatului si, nicidecum de forma acestuia.

De asemenea, 1n opinia noastra, nici referirea din cuprinsul art. 1543 la actul prin care s-au constituit mai multi mandatari

sau procuratori nu poate fi interpretatd in sensul ca instituie cerinta formei scrise pentru contractul de mandat. intr-adevir, referirea

"2 A se vedea: Cl. Rosu, op. cit., p. 25.
"> A se vedea: Trib. Suprem, s. civ., dec. nr. 60/1971, in Repertoriu ... pe anii 1969-1975, p. 140.
' In acelasi timp, dispozitiile art. 1542 alin. 2 C.civ. constituie o exceptie de la principiul instituit de art. 973 C.civ., potrivit ciruia conventiile nu au efect

decat intre partile contractante.
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din text fara distinctie la act ne conduce la indubitabila concluzie ca este avut in vedere actul de constituire a mandatului luat ca
negotium si, nicidecum cel considerat ad probationem.

B. Exceptii de la regula generala.

Cu titlu general, fiindcé si in materie de mandat opereaza principiul autonomiei de vointd, In opinia noastra, nimic nu se
opune ca mandantul sd poata Tmputernici pe mandatar, printr-o procura autentica, sa incheie acte juridice pentru care legea nu impune
vreo anume cerintd de forma.

C. Mandatul expres si mandatul tacit.

Unanim este acceptat in doctrina faptul ca sintagmele ,,mandat expres” si ,,mandat tacit” tin de domeniul formei mandatului,
iar cele de ,,mandat general” i, respectiv ,,mandat special” de intinderea mandatului B,

D. Mandatul aparent.

Exista mandat aparent atunci cdnd lipseste vointa mandantului de a mai fi reprezentat de o anumitd persoand, fie cd
mandatul dat a fost revocat, fie ca mandantul a numit pentru afacerea respectiva un nou mandatar, dar, in ambele ipoteze, mandantul
sa nu fi fost adus la cunostinta tertului, cu care mandatarul urmeaza sd incheie actul, aceastd imprejurare.

1.2.2. DOVADA MANDATULUL

1.2.2.1. Aspecte generale.

In general, prin proba se intelege mijlocul juridic de stabilire a existentei unui act sau fapt juridic si, pe cale de consecintd, a
drepturilor si obligatiilor civile ce alcatuiesc continutul unui raport juridic.

1.2.2.2. Reguli speciale aplicabile probatiunii in materie de mandat.

In sens restrdns, obiectul probatiunii in materie de mandat circumscrie dovedirea existentei ofertei de mandat, a acceptarii
mandatului, a continutului si limitelor mandatului.

In sens larg, obiectul probatiunii in materie de mandat circumscrie, in opinia noastra, dovedirea existentei imprejurarilor
evocate mai sus, precum si, dupa caz, si a urmatoarelor aspecte: faptul cd mandatul este special sau general ori expres sau tacit;
executarea mandatului; neexecutarea mandatului; executarea cu intarziere a mandatului; executarea necorespunzitoare a mandatului;

revocarea mandatului; confirmarea mandatului aparent; renuntarea la mandat; substituirea mandatarului de catre alta persoane etc.

SECTIUNEA 1.3.
ASPECTE TEORETICE SI PRACTICE PRIVIND CONDITIILE DE FOND ALE CONTRACTULUI DE MANDAT

1.3.1. PRECIZARI PREALABILE.

in general, conditiile actului juridic sunt cerinte impuse de lege pentru validitatea sau eficacitatea actului juridic.

Dupa criteriul aspectului la care se refera conditiile actului juridic, in general, se divid In conditii de fond si conditii de
forma.

Conditiile de fond sunt cerinte ale legii care privesc continutul actului juridic civil, iar cele de forma, dupa cum s-a mai
precizat, sunt acele cerinte legale ce privesc modul de exteriorizare a vointei juridice.

1.3.2. CAPACITATEA PARTILOR.

1.3.2.1. Capacitatea mandantului.
Printre conditiile esentiale necesare pentru validitatea unei conventii, art. 948 C.civ. enumera si capacitatea de a contracta.

Neindoielnic, capacitatea de a contracta reprezintd capacitatea de exerci'giul6, adica aptitudinea persoanei fizice sau juridice de a-si

"> A se vedea: D. Chirici, op. cit.260.
' Facem precizarea ci, potrivit Decretului nr. 31/1954, capacitatea civild a persoanei fizice, ca de altfel si a persoanei juridice, are doud laturi, si anume:

capacitatea de folosinta i capacitatea de exercitiu. In acest sens, in temeiul art. 5 alin. 1 din acest act normativ, persoana fizici are capacitatea de folosinta si, in afard de
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exercita personal si singura drepturile civile si de a-si asuma si executa, in acelasi mod, obligatiile civile prin incheierea de acte
juridice civile'”.
Cat priveste mandantul, doctrina din domeniu, in general, este unanima in a aprecia ca acesta trebuie sa aiba el insusi
. e edw .. A . . . 1 A1 A o . - 18 . [
capacitatea civila de exercitiu de a incheia actul juridic pentru care il Insdrcineaza pe mandatar *. Solutia este logicd, deoarece

mandatarul nu incheie actul in nume propriu, ci in numele si in interesul mandantului.

1.3.2.2. Capacitatea mandatarului.

in privinta capacitatii mandatarului, in doctrina s-au conturat trei pozitii.

Intr-o primd pozitie, se concluzioneaza ci mandatarul trebuie si fie, in toate cazurile, o persoand cu capacitate deplini de
exercitiu. Se admite, totusi, o exceptie aparentd de la aceastd regula. Este cazul trimisului sau curierului, care, fiind un simplu mesager
(nuncius) al declaratiei de vointa a persoanei care l-a trimis si, nicidecum un reprezentant al acesteia, poate fi si o persoana lipsitd de
capacitate de exercitiu.

In cadrul celei de a doua pozifii doctrinare, se sustine ci nu are importanti capacitatea mandatarului, deoarece el nu
contracteaza personal, ci in numele si pe seama mandantului'®. In cadrul acestei opinii, in perioada interbelica, s-a afirmat ca
mandantul, care a desemnat un mandatar incapabil, va suporta riscurile relei impliniri a mandatului de catre mandatarul lipsit de
experiengém. Incapabilul va raspunde, insa de dol in indeplinirea mandatului.

In cea de a treia pozitie doctrinard, se sustine ci mandatarul trebuie sa aiba in toate situatiile capacitate deplina de exerci'giu21.

1.3.3. CONSIMTAMANTUL.

1.3.3.1. Aspecte generale.

Consimtamantul este elementul fundamental al oricérei conventii, fiind stipulat de art. 948 pct. 2 C.civ. Sub aspect juridic,
consimtamantul are un dublu sens, §i anume:

- intr-un prim sens, consimtamantul desemneaza manifestarea de vointa prin care o parte isi exprima hotararea de a incheia
un act juridic, adic de a se obliga juridiceste. In acest sens sunt dispozitiile art. 948 pct. 2 C.civ., conform carora, pentru validitatea
conventiilor, este necesar consimtamantul valabil al partii care se obliga;

- intr-un al doilea sens, termenul consimtdmant desemneaza acordul de vointa al partilor in actele juridice civile bilaterale,
adicd de consens.

Pentru a fi valabild, vointa juridica trebuie sa intruneasca mai multe cerinte, si anume:

- sd existe;

sd provina de la o persoana cu discernamant;

- sa fie serioasa, adica sa fie manifestatd cu intentia de a produce efecte juridice si, nicidecum sa nu fie facutd in gluma
(iocandi causa) sau din simpla curtuazie ori in scopul de a-1 prejudicia pe destinatar™;

- sa fie liberd, adica sa nu fie afectata de vicii de consimtamant.

cazurile prevazute de lege, capacitatea de exercitiu. Potrivit art. 34 alin. 1, persoana juridica nu poate avea decat acele drepturi care corespund scopului ei, stabilit prin
lege, actul de infiintare sau statut.

'7 Persoana juridica isi exercitd drepturile si isi asuma obligatii civile, potrivit art. 35 alin. 1 din Decretul nr. 31/1954, prin organele sale.

'8 A se vedea, spre exemplu: E. Safta-Romano, op. cit., p.236; Fr.Deak, op. cit., p. 343; D. Chiric, op. cit., p. 258.

Y A se vedea: C. Hamangiu, 1. Rosetti Balanescu si Al. Baicoianu, op. cit., vol. 2, p.1007; M. N. Costin, Dictionar de drept civil, de M. N. Costin, M.
Muresan si V. Ursa, Editura Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti, p. 133.

?% A se vedea: C. Hamangiu, L. Rosetti-Bilinescu si Al. Biicoianu, op. cit., p. 618.

21 A se vedea: M. Muresan, op. cit., p. 83; D. Chirica, op. cit., p. 259.

22 A se vedea: A se vedea: D. Cosma, op. cit., p. 138; L. Albu, op. cit., p. 72; C. Statescu, C. Birsan, op. cit., p. 42-44; L. Pop, op. cit., p. 46; 1. Dogaru, P.
Drighici, op. cit., p. 124. In materie contractuala, sunt autori care considera ci oferta, care exprima intentia ofertantului de a contracta, este o ofertd neechivocd. in acest
sens, a se vedea: L R. Urs, S. Angheni, op. cit., p.192. in conceptia altor autori, lipsa de echivoc a ofertei exprimi caracterul precis si complet al acesteia. Sub acest
aspect, a se vedea: C. Stitescu si C. Barsan, op. cit., p. 43. In opinia noastra, caracterul neechivoc al ofertei reflectd lipsa de ambiguitate a acesteia sub toate aspectele,

adica, deopotriva, sub aspectul intentiei de angajare juridica, a continutului, a destinatarului §i a termenului de valabilitate.
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in actele juridice bilaterale, in plus, se impune ca vointele partilor, adica oferta de a contracta si acceptarea sa fie concordante.

Pentru a produce efecte juridice, vointa internd a persoanei trebuie exteriorizata, fiindca numai astfel poate fi cunoscuta de
alte persoane si, pe cale de consecintd, acceptatd, amendata sau respinsa, intrucat voluntas in mente retenta nihil efficit.

in principiu, exteriorizarea vointei nu este ingraditi de anumite cerinte de forma, ea poate fi exteriorizati prin cuvinte, in
scris, prin semne si chiar prin comportare concludenta.

1.3.3.2. Particularitati ale ofertei de mandat si a acceptarii mandatului.

in opinia noastra, oferta de mandat reprezinti manifestarea de vointd a mandantului de a fi reprezentat, in conditiile legii
care intereseazd ordinea publica si bunele moravuri, intr-unul sau mai multe acte juridice de cdtre o alta persoand.

Oferta de mandat poate fi expresa sau tacitd.Caracterul expres sau tacit al ofertei de mandat se deduce, dupd cum s-a mai
precizat, mai ales, din dispozitiile fara echivoc ale art. 1533 alin. 1 C.civ. Intr-adevar, potrivit acestui text, mandatul poate fi expres sau
tacit.

1.3.3.3. Actul cu sine insugi si dubla reprezentare sau autocontractul.

Actul cu sine insugi §i dubla reprezentare exista atunci cand in actul juridic, care formeaza obiectul mandatului, figureaza ca
parte contractantd mandatarul, respectiv o tertd persoand pe care tot el o reprezintd.

1.3.3.4. Mandatul in interes comun.

Mandatul in interes comun constituie o exceptie de la regula interesului preponderent al mandantului, ficand posibil sa

prevaleze (si) pe cel al altor persoane, cum ar fi interesul mandatarului sau chiar al unui tert.

1.3.4. OBIECTUL SIINTINDEREA MANDATULUL

1.3.4.1. Aspecte generale.

Prin obiect al conventiei, in general, se infelege conduita partilor stabilita prin acea conventie, adica actiunile ori
inactiunilor la care partile sunt indreptdite sau de care sunt finute ca urmarea acordului lor de vointd™.i

Izolat, in doctrind, s-a afirmat ca obiect al actului juridic, in general, consta in interesele reglementate de parti, in baza si in
limitele legii, prin mijlocirea actului juridic®*.

Féra a intra in detalii, In opinia noastra, aceastd acceptiune a obiectului actului juridic nu poate fi primita, deoarece este intr-o
vadita contradictie cu dispozitiile art. 962 C.civ. Astfel, potrivit art. 962 C.civ., obiectul conventiilor este acela la care partile sau
numai una dintre parti se obligd.

1.3.4.2. Obiectul mandatului.

Obiectul contractului de mandat il pot forma numai actele juridice, adica acte juridice unilaterale sau bilaterale ori
contracte.

1.3.4.3. Intinderea mandatului.

A. Aspecte generale privind intinderea mandatului.

Sintagma ,,intinderea mandatului” semnifica actul sau actele juridice pe care mandantul il insdrcineazda pe mandatar sa le
incheie in numele §i pe seama lui.

B. Mandatul special.

Mandatul este special atunci cdnd este dat pentru o singurd operatiune juridica (procuratio unicus rei) sau pentru anumite

operatiuni juridice determinate, enumerate in procurd, cu exceptia acelora care nu pot fi exercitate prin mandatar.

2 In doctrind se mai sustine ci obiectul actului juridic constd in interesele reglementate de parti, in baza si in limitele legii, prin mijlocirea actului juridic.
Aceasti tezd nu poate fi acceptata, deoarece interesul tine de cauza actului juridic si, nicidecum de obiectul acestuia. (In acest sens, a se vedea: D. Cosma, op. cit., p.
213; GH. Beleiu, op. cit., p.160).

2% Ase vedea: T. R. Popescu, op. cit., p. 64; D. Cosma, op. cit., p. 212-213; Henri, Leon si Jean Mazeud, Legons de droit civil, t. 11, p. 190-219; G. Marty si
Pierre Raynaud, Droit civil, t. 11, vol. 1, p. 150-154.
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in mod just, in opinia noastrd, in doctrind® s-a afirmat ci, prin cerinta mandatului special pentru cererea de renuntare la
judecata, impusa de practica judecatoreascd, se ajunge la o confuzie intre renuntarea la un drept®® si renuntarea la judecata in legatura
cu acel drept?’.

in opinia noastrd, pentru a ajunge la solutia prezentata mai sus, Instanta Supremia a procedat la o interpretare extensivi a
termenului ,,renuntdrile”, din continutul art. 69 alin. 1 C.pr.civ., adica in sensul ca se referd, deopotriva, atét la renuntdrile la judecata,
cat si la renuntérile 1a insusi dreptul pretins.

C. Mandatul general.

Mandatul este general atunci cand este dat pentru toate afacerile sau pentru o categorie de afaceri ale mandantului, cu

exceptia acelora pentru care legea pune conditia unui mandat special sau care nu pot fi exercitate prin mandatar.

1.3.5. CAUZA CONTRACTULUI DE MANDAT.

Art. 948 pct. 4 C.civ. enumerd, printre conditiile esentiale de validitate ale conventiei, o cauza licita, iar art. 966 C.civ.
dispune ca obligatia fard cauza sau fondatd pe o cauzad falsa sau nelicitd nu poate avea nici un efect (s.n. — A. B.).

Din punct de vedere juridic, cauza sau scopul este, aldturi de consimtdmant, unul dintre elementele constitutive ale vointei
juridice. Intr-adevir, ca orice faptd umani, actul juridic se sivarseste intr-un anumit scop, pentru realizarea caruia obligatia nu
constituie decat mijlocul. Asumarea unei obligatii fara nici un scop nu poate fi decét opera unei persoane lipsite de ratiune. Deci,
consimtamantul nu poate fi separat de cauza, iar elementul decisiv, care confera semnificatie hotéararii de a incheia actul juridic, este
tocmai scopul sau, in terminologia Codului civil, ,,cauza”.

Cu titlu general, cauza poate sa constea, spre exemplu, in urmatoarele:

- contraprestatia partii cocontractante, din contractele sinalagmatice;

- predarea bunului, in contractele reale;

- intentia de a gratifica, In contractele cu titlu gratuit etc.
CAPITOLUL II

ANALIZA TEORETICA SI PRACTICA PRIVIND EFECTELE CONTRACTULUI DE MANDAT iNTRE PARTI

SECTIUNEA 2.1.
EFECTELE CONTRACTULUI DE MANDAT iNTRE PARTI

2.1.1.0BLIGATIILE MANDATARULUL

2.1.1.1. Aspecte generale.

Din analiza dispozitiilor art. 1539-1545 C.civ., consacrate indatoririlor mandatarului, se poate deduce ca acestuia ii incumba
urmatoarele obligatii:

- sa indeplineasca mandatul (art. 1539);

- sa dea socoteald mandantului (art. 1541);

- sa raspunda de faptele persoanei ce si-a substituit-o in indeplinirea mandatului (art. 1542).

** A se vedea: Cl. Rosu, op. cit., p. 34-35.

?% Renuntarea la insusi dreptul pretins este reglementata de art. 247 C.pr.civ. in temeiul art. 247 alin. 1 C.pr.civ., in caz de renuntare la insusi dreptul pretins,
instanta da o hotdrare prin care va respinge cererea in fond si va hotarf asupra cheltuielilor de judecata.

*7 Renuntarea la judecata este reglementata de art. 246 C.pr.civ. Potrivit art. 246 alin. alin. 1 C.pr.civ., reclamantul poate renunta oricand la judecatd, fie

verbal in sedinta, fie prin cerere scrisa.
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Proiectul Noului Cod civil va reglementa obligatiile mandatarului in art. 1604-1611, preluand, in mare masura, dar cu unele
imbunatatiri, actualele reglementari.

In dreptul comparat, exista unele deosebiri nesemnificative in ceea ce priveste indatoririle mandatarului. Exempli gratia, le
evocim pe cele ce urmeaza*®:

- in dreptul francez, se considera ca cele mai importante indatoriri ale mandatarului sunt aceea de a-si executa misiunea, care
este consideratd obligatia principald, si aceea de a da socoteala;

- in dreptul italian, 1n mod traditional, se considera ca mandatarului ii incumba urmatoarele obligatii: sa execute mandatul, sa
dea socoteala, alte obligatii de a da, a face sau a nu face ceva. in acest sistem de drept, obligatiile mandatarului sun grupate, sub aspect
cronologic, in doua categorii distincte, adica in obligatii specifice fazei initiale i obligatii specifice fazei in care trebuie transmise
mandantului rezultatul activitatii de reprezentare. in prima fazi intrd obligatia de a indeplini mandatul si de a da socoteald, iar in cea
de a doua intra atributiile patrimoniale de tip translativ si de prestatii, care constau in obligatii de a face, de a nu face sau de a da;

- in dreptul ungar, in baza contractului de mandat, mandatarul este obligat sd rezolve sarcina incredintatd de mandant, in
conformitate cu interesele si indicatiile acestuia din urma. De fapt, in cadrul acestui sistem de drept, principala functie a mandatului
este de a da forma juridica actiunilor mandatarului, fiind considerat principala forma a contractului de diligenta. Este considerat
mandat orice activitate prestata de o persoana in interesul si pe seama unei alte persoane, daca acea activitate nu poate fi calificata ca
fiind un alt contract. in concret, mandatarul are urmitoarele obligatii: de a executa mandatul, de a-l informa pe mandant de mersul
mandatului, de a pastra secretul operatiunilor, de a da socoteala.

2.1.1.2. Indeplinirea mandatului.

indeplinirea mandatului este principala obligatie a mandatarului.

Aceasta obligatie este stipulata de art. 1539 alin. 1 C.civ., conform caruia mandatarul este indatorat a executa mandatul atata
timp cat este insarcinat i este raspunzator de daune-interese ce ar putea deriva din cauza neindeplinirii lui.

Pentru a sintetiza si sistematiza, potrivit art. 1540 C.civ., raspunderea mandatarului este supusa urmatoarelor reguli:

- mandatarul raspunde indiferent cd a actionat cu intentie sau din culpa;

- daca mandatarul a actionat cu intentie, raspunderea lui va fi angajata la fel, indiferent ca mandatul este gratuit sau oneros;

- daca mandatarul actioneaza din culpa, raspunderea lui va fi angajatd cu mai multa rigurozitate in ipoteza in care mandatul
este oneros decat atunci cand acesta este cu titlu gratuit.

in opinia noastri, teza ci intre mandatari si mandant existd o obligatie in solidum nu poate fi acceptata, deoarece obligatiile in
solidum se circumscriu acelor situatii in care doud sau mai multe persoane sunt chemate sa raspunda pentru prejudiciile cauzate prin
faptele altuia, cu conditia ca autorul faptei prejudiciabile sa fi actionat din culpd, precum si in cazul raspunderii persoanelor juridice
pentru prejudiciile cauzate prin faptele ilicite savarsite de organele lor de conducere, in limitele competentelor stabilite. Este, insa
evident faptul cd, in cazul pluralitdtii de mandatari, mandantul nu poate obligat sa raspunda pentru faptele mandatarilor, intrucat Codul
civil reglementeaza trei cazuri de rispundere pentru fapta altuia, printre care nu se enumera si acesta. In concret, Codul civil, in art.
1000, reglementeaza raspunderea parintilor pentru faptele prejudiciabile ale copiilor lor minori care locuiesc cu dansii (alin. 2 si 5), a
comitentilor pentru prejudiciile cauzate de prepusii lor in Indeplinirea functiilor incredintate (alin. 3) si a institutorilor sau artizanilor
(meseriasilor) pentru prejudiciile cauzate de elevii sau ucenicii aflati sub supravegherea lor (alin. 4 si 5).

2.1.1.3. Obligatia de a da socoteala.

Aceasta obligatie este stipulata de art. 1541 C.civ.

Astfel, in temeiul acestui text, mandatarul este dator, oricand i se va cere, a da seama mandantului de lucrarile sale si de a-i
remite tot ceea ce ar fi primit in puterea mandatului, chiar cand ceea ce ar fi primit nu s-ar fi cuvenit mandantului.

in temeiul acestei obligatii, mandatarul este dator si restituie mandantului tot ce a primit in vederea executarii mandatului de
la mandant sau de la terti.

Mai mult, in ipoteza in care bunurile sau sumele de bani primite de mandatar de la terti, dar in puterea mandatului, sunt

necuvenite, acesta este obligat sa le dea mandantului. Solutia se impune, fiindca ceea ce tertul da mandatarului nu da pentru acesta, ci

28 Pentru unele detalii, a se vedea: Cl. Rosu, op. cit., p. 41-43.
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tocmai pentru mandant. Pe cale de consecintd, obligatia de restituire a platii nedatorate, realizatd astfel, va reveni mandantului si,
nicidecum mandatarului.

2.1.1.4. Obligafia mandatarului de a raspunde de faptele persoanei ce si-a substituit-o in indeplinirea mandatului.

in principiu, mandatarul trebuie si execute personal insircinarea primitd de la mandant, deoarece, dupa cum s-a mai subliniat
in cuprinsul lucrarii, contractul de mandat este incheiat, de reguld, infuitu personae, adica in considerarea persoanei mandatarului. in
acest sens, fosta Instantd Suprema a decis ca mandatarul trebuie sa-si indeplineasca in persoand mandatul, fira sa aiba dreptul de a-si
substitui pe altcineva in indeplinirea mandatului primit. Daca, totusi, isi substituie o altd persoand, mandatarul raspunde de faptele
substitutului, tot asa cum raspunde de faptele sale proprii.

Mandatarul nu raspunde, insi, in nici un caz, pentru daunele cauzate prin delict de catre o tertd persoana®.

Consideram nerationala solutia legiuitorului de a prevedea cumulativ interdictia ca persoana sa fie necapabila cu aceea de a fi
insolvabila. In opinia noastr, s-ar fi asigurat o protectie mai cuprinzitoare pentru mandant daci cele dou interdictii ar fi fost stipulate
alternativ, fiindca, evident, incilcarea fiecareia in parte este suficienta pentru a afecta semnificativ interesele mandantului.

2.1.1.5. Pluralitatea de mandatari.

Art. 1543 C.civ. reglementeaza situatia In care pentru aceeasi insdrcinare au fost desemnati mai multi mandatari. Astfel, in
temeiul acestuia, cand prin act s-au constituit mai multi mandatari sau procuratori, nu exista solidaritate, afara numai cand anume s-a
stipulat.

Dupé cum am mai subliniat in cuprinsul prezentei lucrari, regula Inscrisa in art. 1543 C.civ. constituie o aplicatie in concreto
a principiului inscris in art. 1041 C.civ., conform caruia obligatia solidard nu se prezumad, ea trebuie sa fie stipulatd expres. Aceasta

reguld nu inceteaza numai atunci cand obligatia solidara are loc de drept, in virtutea legii.

2.1.2. OBLIGATIILE MANDANTULUL

2.1.2.1. Aspecte generale.

Codul civil reglementeaza urmatoarele obligatii ale mandantului ce decurg din contractul de mandat:

2.1.2.2. Indatorirea de a indeplini obligatiile contractate in numele si pe socoteala sa.

- indatorirea de a indeplini obligatiile contractate in numele si pe socoteala sa (art. 1546); In acest sens, in temeiul art. 1546

alin. 1 C.civ., mandantul este indatorat a indeplini obligatiile contractate de catre mandatar in limitele puterilor date.

2.1.2.3. Obligafia de dezdaunare a mandatarului.

Obligatia mandantului de a-1 dezdduna pe mandatar presupune, potrivit Codului civil, urmatoarele:

- sa restituie mandatarului sumele ce reprezinta anticipatiile si spezele facute de catre acesta pentru indeplinirea onorariului
(art. 1547 teza 1);

- sa acopere mandatarului toate pierderile suferite cu ocazia indeplinirii mandatului (art. 1549);

- sa plateasca mandatarului dobanda sumelor anticipate socotitd din ziua platilor probate (art. 1550).

in opinia noastra, fundamentul acestor obligatii il constituie principiul echitatii. Intr-adevar, pentru mandatar ar fi inechitabil
sd suporte cheltuieli facute pentru promovarea intereselor mandantului, mai ales atunci cdnd mandatul este cu titlu gratuit.

2.1.2.4. Obligatia de platd a onorariului.

Plata, in general, fiind reglementata de art. 1092-1125 C.civ., este principala modalitate de stingere a obligatiilor civile. in

context, facem precizarea ca reglementarile referitoare la plata sunt incluse in Capitolul VIII, intitulat ,.despre stingerea obligatiilor”

? A se vedea: Trib. Suprem, s. civ., dec. nr. 60/1971, in Repertoriu de practici judiciard in materie civild a Tribunalului Suprem si a altor instante

Judecatoresti pe anii 1969-1975, Editura Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti, 1976, p. 140; C. Turianu, op. cit., p. 218.
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(s.n. - A. B.) din Titlul IIT (despre contracte si conventii) a Cartii a III-a (despre diferite moduri prin care se dobandeste proprietatea)
din Codul civil.

2.1.2.5. Solidaritatea mandantilor.

Art. 1551 C.civ. reglementeaza solidaritatea mandantilor, adica situatia in care mai multe persoane au desemnat, pentru o
afacere comuna, un singur mandatar. Astfel, in temeiul acestui text, cdind mai multe persoane, pentru o afacere comund, au desemnat
un singur mandatar, fiecare dintre ele este raspunzatoare solidar pentru efectele mandatului.

Evident, in cazul prevazut de art. 1551 C.civ. ne aflam in prezenta unui caz de solidaritate legala pasiva.

2.1.2.6. Dreptul de retentie al mandatarului.

in doctrina, chiar si in lipsa unui text de lege expres, se admite ci mandatarul are un drept de retentie asupra lucrurilor
mandantului in situatia in care acesta nu-si executa obligatia de dezdaunare ori de plata a compensa;ieim.

Jurisprudenta s-a exprimat constant in sensul ca dreptul de retengie“, fiind un drept real de garantie imperfect, cel ce detine un
Iucru mobil sau imobil al altuia, pe care trebuie sa-l restituie, poate sa retind acel bun, refuzand restituirea, pana cand creditorul titular
al bunului 1i va plati sumele pe care le-a cheltuit cu conservarea, intretinerea ori imbunatatirea acelui bun.

Codul civil roman nu cuprinde un principiu privind dreptul de retentie, marcand doar unele aplicatii ale acestuia®, din care
practica judecatoreasca si doctrina au dedus existenta, cu aplicatie generald, a unui principiu atunci cand, evident, existd un debitum
cum re ictum’.

Oricum, conditia esentiald, spre a putea fi invocat dreptul de retentie, este aceea ca datoria, pe care detinatorul lucrului o

pretinde de la creditorul restituirii, sa se afle in conexiune, sa aiba legatura cu lucrul, sa fie prilejuita de acesta, adica sa fie un debitum

30 A se vedea: Fr. Deak, op. cit., p. 354; R. Sanilievici, Teoria generald a obligatiilor, Universitatea ,,Al. I. Cuza”, lasi, 1976, p. 324; M. L. Ghinea, Unele
probleme referitoare la dreptul de retentie, in ,,Revista romana de drept”, nr. 11/1983, p. 10.

1A se vedea: Trib. Suprem, s. civ., dec. nr. 528/1988, in ,,Revista romana de drept”, nr. 2/1989; Curtea Suprema de Justitie, s. civ., dec. nr. 1648/1990, in
,Dreptul”, nr. 7-8/1991, p. 125; Trib. Municipiului Bucuresti, s. a IV-a civila, dec. nr. 1273/1992, in C.P.J.C. 1992, p. 81.

32 A se vedea: art. 771 (in materie de raport a lucrurilor primite ca donatie); art. 1322 si art. 1323 (in materie de vinzare-cumpirare); art. 1444 (in materie de
inchiriere); art. 1618 si art. 1619 (in materie de depozit); art. 1730 pct. 7 (in materie de hotelarie si transport).

*3 Dreptul de retentie este acel drept real care confera creditorului, in acelasi timp debitor al obligatiei de restituire (predare) a bunului altuia, posibilitatea de
a retine acel bun in stapénirea sa si de a refuza restituirea lui pana cand debitorul sdu, creditor al lucrului, va plati datoria ce s-a ndscut in sarcina lui in legatura cu lucrul
respectiv. Codul civil si practica judiciard consacrd dreptul de retentie urmatoarele cazuri particulare: coeredele, care raporteaza imobilul in naturd, poate si retina
posesiunea acestuia pana la plata efectiva a sumelor ce-i sunt datorate pentru cheltuieli sau amelioratiuni (art. 771 C.civ.); vanzatorul nu este dator sa predea lucrul daca
cumpdratorul nu plateste pretul (art. 1322); locatarii si arendasii nu pot fi lipsiti de stdpanirea bunului, in cazul vanzarii imobilului, inainte de a fi despagubiti de locator
sau de catre cumparator (art. 1444 C.civ.); depozitarul poate retine lucrul in depozit pana la plata integrala a sumelor ce i se datoreazd de catre deponent (art. 1619
C.civ.); tertul dobanditor de buna-credintd a unui bun furat sau gasit, pe care 1-a cumparat la balci, la targ sau la o vanzare publicad sau in magazin, il poate retine pana
cand proprietarul revendicant ii plateste pretul cu care l-a cumparat (art. 1910 C.civ.); gerantul de afaceri poate retine bunul geratului pana cand acesta i plateste
cheltuielile necesare si utile facute cu lucrul respectiv; mandatarul, care are in stapanire lucrul mandantului, il poate retine pana la plata integrala a cheltuielilor facute cu
lucrul respectiv; posesorul parat intr-o actiune de revendicare poate retine lucrul revendicat pana la deplina sa despagubire de catre proprietarul revendicant ce a castigat
procesul; constructorul pe terenul altuia, are drept de retentie asupra constructiei pana cand proprietarul terenului ii plateste integral despagubirile ce i se cuvin (art. 494
C.civ.); dreptul de retentie al sotului asupra bunurilor comune partajate pana cand celdlalt sot, caruia acestea i-au fost atribuite, plateste sulta etc. Pentru recunoasterea
dreptului de retentie trebuie indeplinite cumulativ urmatoarele conditii: creanta retentorului sa fie certa, lichida si exigibila; dreptul de retentie sa fie invocat fata de
proprietarul exclusiv si actual al bunului respectiv; intre lucru si creantd sa existe conexiune, adica datoria sa aiba legatura cu lucrul. Legatura poate fi materiald sau
juridica. Lucrul trebuie sa fie un bun mobil corporal sau imobil aflat in stapénirea retentorului. Dreptul de retentie este un drept real de garantie imperfect, deoarece este
opozabil nu numai debitorului, ci si tertilor. Este un drept real imperfect, deoarece retentorul nu are recunoscut atributul de urmarire. Dreptul de retentie poate fi
exercitat atdta timp cat retentorul se afld in posesia bunului. Drept urmare, dreptul de retentie inceteazi in momentul in care retentorul este deposedat voluntar de bun.
Daca retentorul a pierdut involuntar stipanirea lucrului, el o poate redobandi pe calea actiunii in revendicare, la fel ca si proprietarul. Dreptul de retentie confera
retentorului numai o simpla detentie precara, deoarece acesta nu are posesia lucrului. Pe cale de consecinta, retentorul nu poate invoca efectele posesiei in favoarea sa.
in schimb, poate exercita actiunile posesorii ca orice detentor precar. Uneori dreptul de retentie se confunda cu exceptia de neexecutare a contractelor sinalagmatice. Cu
toate acestea, intre ele existd o deosebire esentiala. Astfel, dreptul de retentie are caracter absolut, fiind opozabil tuturor, iar exceptia de neexecutare poate fi opusa

numai partii contractante, deci are efect relativ. (In acest sens, a se vedea C. Stitescu si C. Barsan, Teoria generald a obligatiilor,..., p. 407 si urm.).
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cum re ictum. De asemenea, pentru ca dreptul de retentie sa fie aplicabil, este necesar ca bunul referitor la care se invoca sa fie

proprietatea exclusiva a celui ce este debitorul detindtorului, cat priveste cheltuielile pretinse™.

SECTIUNEA 2.2.
EFECTELE MANDATULUI FATA DE TERTI

2.2.1. RAPORTURILE DINTRE MANDANT SI TERTL

Potrivit art. 1546 alin. 1 C.civ., mandantul este indatorat a indeplini obligatiile contractate de catre mandatar in limitele
puterilor date. Acest text este si 0 concretizare a principiului inscris in art. 991 C.civ., conform céruia stapanul, ale carui afaceri au fost
bine administrate, este dator a indeplini obligatiile contractate in numele sau de gerat, a-1 indemniza de toate acele ce el a contractat
personalmente si a-i plati toate cheltuielile utile §i necesare ce a facut.

Ca urmare a actelor incheiate de mandatar sau substituitul acestuia®, intre mandant si terti se creeaza raporturi juridice

directe. Altfel spus, in fapt, tertul trateaza cu mandatarul sau substituitul acestuia, iar in drept cu mandantul.

2.2.2. RAPORTURILE DINTRE MANDATAR S$ITERTL
Cu valoare de principiu, Intrucat mandatarul contracteaza in numele si pe seama mandantului, Intre acesta si tertii cu care contracteaza
nu se creeaza raporturi juridice directe.

Fata de mandatar, actul incheiat in limitele imputernicirii primite nu produce efecte, fiind, astfel, incident principiul neque
nocere neque prodesse potest. Spre exemplu, plata facutd pentru mandant, chiar daca ar fi in totul sau in parte nedatorata, nu stinge o
eventuald obligatie pe care o are mandatarul fata de accipiens.

in schimb, pentru actele sale excesive mandatarul, care are obligatia de a cunoaste limitele imputernicirii sale, raspunde fata de
terti 1n sensul ca este tinut sa le garanteze validitatea actelor astfel incheiate. Aceasta concluzie se poate desprinde din interpretarea per
a contrario a dispozitiilor art. 1546 C.civ. In acest caz, rispunderea mandatarului fatd de terti este o rispundere extracontractuala,
deoarece mandatarul nu a contractat pentru el, ci pentru mandant®®.
SECTIUNEA 2.3.
INCETAREA EFECTELOR CONTRACTULUI DE MANDAT

2.3.1. CAZURILE DE INCETARE A CONTRACTULUI DE MANDAT.

2.3.1.1. Aspecte generale.

in general, obligatiile contractuale se sting prin executare, prin expirarea termenului stipulat sau realizarea conditiei
rezolutorii, prin imposibilitatea fortuitd de executare datorita pieirii fortuite a bunului etc.

Pe langa aceste cazuri generale, mandatul se stinge, potrivit art. 1552 C.civ., prin urmatoarele moduri:

2.3.1.2. Revocarea mandatului.

Mandatul este, in principiu, revocabil.

n acest sens, lipsite de echivoc sunt dispozitiile art. 1533 C.civ., potrivit cdrora mandantul poate, cand voieste, revoca

mandatul si constrange, la nevoie, pe mandatar de a-i remite inscrisul de imputernicire.

3* A se vedea Trib. Suprem, s. civ., dec. nr. 857/1968, in Repertoriu,..., pe anii 1969-1975, de 1. Mihuta si A. Lesviodax, Editura Stiintificd, Bucuresti, 1970,
Bucuresti, p. 195.

**In spetd, spre exemplu, chiar dacd mandatarului nu i s-a conferit dreptul de substituire, dar substituirea nici nu i-a fost interzisa in mod expres, actul incheiat
de substituit, in limita puterilor conferite prin mandat, produce efecte fata de mandant. Astfel ca debitorul, care a platit substituitului, va fi liberat, deoarece substituitul il
reprezinta. Fata de mandant insa, in temeiul art. 1540 si art. 1542 C.civ., pentru actele si faptele substituitului, va rdspunde nu numai acesta, ci si mandatarul initial.

3¢ Tn acest sens, a se vedea: Fr. Deak, op.cit., p. 356-357.
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in opinia noastra, fundamentul regulii inscrise in art. 1533 C.civ. rezida in faptul ci, de principiu, persoana se obligd prin
proprie vointa si numai prin exceptie prin vointa altei persoane.

in ipoteza in care existd pluralitate de mandanti, revocarea mandatarului se poate realiza numai prin consimtimantul tuturor.
in schimb, in caz de pluralitate de mandatari, unii dintre ei pot rimane imputerniciti, iar altii pot fi revocati.

2.3.1.3. Renuntarea la mandat.

Renuntarea la mandat este reglementata de art. 1556 C.civ., fiind stabilite urmatoarele reguli:

- mandatarul poate renunta la mandat, notificind mandantului renuntarea sa (alin. 1);

- in cazul in care renuntarea este intempestiva sau abuzivad, mandatarul riméne raspunzator fatda de mandant de daunele
provocate prin renuntarea sa (alin. 2 teza I). Facem precizarea ca, In limbajul comun, ca de altfel si cel juridic, termenul ,,intempestiv”
are semnificatia de eveniment surprinzator sau produs pe neasteptate ori de eveniment nedorit’’. Oricum, renuntarea intempestiva sau
abuziva a mandatarului la mandat denota reaua-credintd a acestuia si, drept urmare, va determina angajarea raspunderii lui civile
contractuale. In context, reiteram faptul ca principiul bunei-credinte este ordine constitutional, fiind stipulat de art. 57 din Constitutie.
Intr-adevir, in temeiul acestui text, cetatenii romani, cetdtenii straini si apatrizii trebuie sa-si exercite drepturile si libertatile
constitutionale cu buna-credinta, fira si incalce drepturile si libertitile celorlalti. in materie contractuala acest principiu este stipulat de
art. 970 alin. 1 C.civ., conform céruia, conventiile trebuie executate cu buna-credinta;

- daca renuntarea este determinatd de neputinta mandatarului de a-si continua mandatul, acesta nu va fi obligat la plata de
daune-interese catre mandant (alin. 2 teza a Il-a). in opinia noastra, termenul ,neputintd”, din continutul acestui text, nu are
semnificatia de imposibilitate de executare a mandatului determinata de ,,0 cauza strdind, care nu-i poate fi imputata” mandatarului. Se
impune aceastd concluzie, deoarece, in caz contrar, prin derogare de la principiul stipulat de art. 1082 C.civ., in ipoteza analizata,
raspunderea mandatarului ar obiectiva, adica ar interveni si pentru fortd majora.

2.3.1.4. Moartea unei parti.

De regula, datorita caracterului lui intuitu personae, mandatul inceteaza prin moartea mandatarului sau a mandantului,
conform art. 1552 pct. 3 C.civ. Acelasi efect il produce si declararea judecatoreasca a mortii mandatarului ori a mandantului.

2.3.1.5. Alte cauze de incetare a mandatului.

Art. 1552 pet. 3 C.civ. reglementeaza si alte cauze de incetare a mandatului, adicd interdictia, insolvabilitatea si falimentul
mandantului sau a mandatarului.

2.3.2. EFECTELE INCETARIl MANDATULUL

Cu valoare de principiu, in caz de incetare a mandatului, indiferent de motiv, mandatarul este obligat sa restituie mandatului
procura primita, atunci cand mandatul este expres, si sa-1 predea orice alte acte sau bunuri primite in cursul executarii mandatului.

Dupa incetarea mandatului, mandatarului nu mai poate actiona in numele mandantului, cu exceptia cazului stipulat de art.
1539 alin. 2 C.civ., adicd pentru a termina afacerea inceputd la data mortii mandantului, dacd intarzierea ar provoca o paguba
insemnata pentru mostenitorii acestuia.

De asemenea, conform art.1557 C.civ., raman valabile actele facute de cdtre mandatar dupa incetarea acestuia, atata vreme
ct acesta nu a cunoscut cauza de incetare a mandatului. in aceasti ipoteza, in temeiul art. 1558 C.civ., in situatia stipulati de art. 1557
C.civ., raman valabile contractele incheiate cu tertele persoane care au fost de buna-credintd. Deci, per a contrario, daca tertii cu care
mandatarul a contractat in conditiile art. 1557 C.civ. sunt de rea-credintd, contractele incheiate cu acestia, chiar daca mandatarul nu
cunoaste cauza de incetare a mandatului, vor fi nule. Aceasta concluzie este fundamentata juridic, intrucat fraus omnia corrumpit.

Mai mult, contractele Incheiate cu tertii de buna-credintd sunt valabile si opozabile mandantului in conditiile mandatului
aparent, chiar daca mandatarul ar fi cunoscut cauza de incetare a mandatului. Aceasta concluzie se intemeiaza pe dispozitiile art. 1554
C.civ. raportate la cele ale art. 1558 C.civ. Intr-adevar, in temeiul art. 1554 C.civ., revocarea mandatului, notificati numai

mandatarului, nu poate fi opusa unei alte persoane care, in nestiintd de aceasta, a contractat cu buna-credinté cu acesta.

37 A se vedea: Dex, p. 497.

19



Facem precizarea ca dispozitiile art. 1557 C.civ. vor fi preluate, intr-o formulare imbunatatita, de art. 1624 din Proiect. Astfel,
conform textului acestui articol din Proiect, tot ce mandatarul a facut, in numele mandantului, inainte de a cunoaste sau de a fi putut
cunoaste cauza de incetare a mandatului este socotit ca valabil facut in executarea acestuia.

CAPITOLUL III.
ASPECTE JURIDICE PARTICULARE ALE
MANDATULUI FARA REPREZENTARE

SECTIUNEA 3.1.
NOTIUNI INTRODUCTIVE REFERITOARE LA MANDATUL FARA REPREZENTARE

3.1.1. NOTTUNEA MANDATULUI FARA REPREZENTARE.

Facem precizarea ca reprezentarea, in general, constd in savdrsirea de cdtre o persoand, numitd reprezentant, in numele §i
pe seama altei persoane, numitd reprezentat, a unui act juridic ale carui efecte juridice se produc direct in persoana si patrimoniul
acesteia din urma*®

Este de subliniat faptul ca reprezentarea, in unele materii, are consacrate definitii legale. Spre exemplu, In materie
succesorald, in temeiul art. 664 C.civ., reprezentarea este o fictiune a legii, care are de efect de a pune pe reprezentanti in locul, in
gradul si in dreptul reprezentantului.

Termenul reprezentare este intalnit in Codul civil, in special, in materie de mandat (art. 1532-1559), dar si in alte materii,
dintre care, exempli gratia, le evocam pe urmatoarele: reprezentarea debitorilor solidari de catre codebitorul lor (art. 1059), in materie
succesorala (art. 664 si urm.), in domeniul renuntarii la succesiune (art. 598) etc.

Codul civil nu cuprinde dispozitii cu caracter general privitoare la reprezentare, marginindu-se doar sda facd aplicarea
principiilor reprezentarii in unele materii, in deosebi la mandat.

Cu toate acestea, intre reprezentare si mandat nu poate fi pus semnul identitatii, deoarece, dupa cum se va dezvolta in cele ce
urmeaza, existd reprezentare fara mandat, precum si mandat fard reprezentare. Deci, mandatul este numai una dintre sursele
reprezentdrii conventionale, existand insa specii de reprezentare strdine oricdror raporturi contractuale dintre reprezentat si
reprezentant. In acest sens pot fi exemplificate reprezentarea legala si cea judiciari.

Se intalnesc cazuri de mandat fara reprezentare, in sensul cd mandatarul savarseste actele juridice pe seama mandantului, dar
in numele sau propriu. Deci, desi mandatarul lucreazad in afara mandantului, incheie actul juridic in numele sau personal, fara a-1
reprezenta pe mandant. In asemenea situatii nu se poate vorbi despre reprezentare, deoarece lipseste una dintre conditiile cerute pentru
existenta ei, adica incheierea actelor juridice respective numai pe seama reprezentatului, nu si in numele acestuia sau, altfel spus,
alieno nomine.

in astfel de situatii, contractul incheiat intre mandant si mandatar este denumit in doctrina mandat fird reprezentare’ .

Printre speciile de mandat fara reprezentare se incadreaza contractul de comision, contractul de consignatie, contractul de
expeditie si contractul de interpunere de persoane sau de préte-nom.

Din compararea celor doud categorii de notiuni, adica a mandatului si a reprezentarii, se mai poate desprinde si ideea ca, in
vreme ce mandatul se refera la aspectul intern al raporturilor dintre reprezentant §i reprezentat, reprezentarea priveste aspectul extern
al acestor raporturi, respectiv relatiile dintre reprezentat si reprezentant, pe de o parte, si tertul contractant, pe de alta parte.

Dupé cum s-a mai subliniat, temeiul reprezentarii rezida in posibilitatea substituirii unei persoane de catre o altd persoand,
substituire pe care legea o impune, in cazul reprezentarii legale, sau o ingaduie, In cazul reprezentarii conventionale si judiciare.

Datorita reprezentarii actul savarsit de catre o persoana isi produce direct efectele In persoana si patrimoniul altuia.

** A se vedea: D. Cosma, Teoria generald a actului juridic,..., p. 76.

%% A se vedea: Fr. Deak, Tratat de drept civil. Contracte speciale,..., p. 361.
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Facem precizarea ca mandatul fara reprezentare este specific domeniului comercial, deoarece, dupd cum se afirma in
doctrind, reprezentarea nu este de esenta, ci numai de natura contractului de mandat. Astfel, in materie comerciald, dupa cum s-a
subliniat deja, mandatul fara reprezentare poate imbraca forma contractului de comision, a celui de consignatie si a contractului de
expeditie.

In materie civil, in viitoarea reglementare, Proiectul Noului Cod civil® va reglementa, in contextul contractului de mandat,
contractul de comision (art. 1627-1634), contractul de cosignatie (art. 1635-1638) si contractul de expeditie (art. 1639-1645).

in esenta lui, mandatul fara reprezentare este un mandat simulat sau, altfel spus, un caz particular de interpunere de persoane.
in acest sens s-a exprimat att doctrina romana*', cét si cea striini*.

Se recurge la aceasta solutie juridica atunci cand o persoand, adicd mandantul, doreste sa incheie un act juridic, dar in asa fel
incat persoana sa sa nu fie cunoscutd de catre terti, cum ar fi cocontrantantul mandatarului ocult si alti terti sau creditorii chirografari,
diverse rude cu vocatie eventuald la mostenire ori succesorii cu titlu particular sau numai acestia din urma, iar cocontractantul fiind

partas la simulatie.

3.1.2. SPECII ALE CONTRACTULUI DE MANDAT FARA
REPREZENTARE.

3.1.2.1. Contractul de comision.

A. Definitie.

Contractul de comision este contractul in temeiul cdruia o persoand, numitd comitent, insdarcineazd o altd persoand, numitd
comisionar, care acceptd insdrcinarea, sd incheie un acte juridice de achizitie sau de vanzare de bunuri pe seama comitentului, dar in
numele comisionarului.

B. Contractul de comision in reglementarea preconizata de Proiectul Codului civil.

in Proiect, contractul de comision va fi reglementat de art. 1627-1634.

Facem precizarea ca, in prezent, contractul de comision este reglementat numai in materie comerciald, in spetd, de art. 405-
412 C.com.

3.1.2.2.Contractul de consignatie.

A. Definitie.

Contractul de consignatie este contractul prin care una dintre pdarti numitd consignatar, in schimbul unei remuneratii, se
obliga sa vanda, in nume propriu dar pe seama celeilalte parti, numita consignant, un anumit bun mobil, pe care acesta din urma i I-a
predat, in schimbul unei remuneratii.

B. Contractul de consignatie in reglementarea preconizata de Proiectul Noului Cod civil.

Acest contract va fi reglementat de art. 1635-1638 din Proiect.

3.1.2.3. Contractul de expeditie.

A. Definitie.

Contractul de expeditie este contractul prin care una din parti, numitd expeditor, se obligd sa incheie in nume propriu §i in
contul celeilalte parti, numitda comitent, un contract de transport si sd indeplineasca operatiunile accesorii, in schimbul unui comision.

B. Contractul de expeditie in reglementarea preconizata de Proiectul Codului civil.

Proiectul preconizeaza reglementarea acestui contract in art. 1639-1645. Facem precizarea ca, in prezent, acest contract se

regaseste in Codul comercial, In contextul reglementarilor referitoare la contractul de transport (art. 413-441).

" Proiectul Noului Cod civil sau Proiectul Legii nr. 537/2004 a fost adoptat de Senatul Roméniei in anul 2005 si, in prezent, se afld pe rolul Camerei
Deputatilor.

*" A se vedea: R. Petrescu, dspecte din practica Tribunalului Suprem referitoare la simulatia in actele juridice, in ,,Revista romana de drept”, nr. 1/1976, p.
35; D. Cosma, op. cit., p. 77; D. Chirica, Drept civil. Contracte speciale,.... 271.

42 A se vedea: Henri et Léon Mazeud, Jean Mazeud, Legons de droit civil , Paris, 1963, vol. 1I, p. 741 si vol. I11, p. 1139.
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Art. 1639 din Proiect defineste contractul de expeditie ca fiind mandatul prin care expeditorul se obliga sa incheie in nume
propriu §i in contul comitentului, un contract de transport si sd indeplineascd operatiunile accesorii (s.n. — A. B.).

3.1.2.4. Contractul de interpunere de persoane.

Contractul de interpunere de persoane sau contractul de préte-nom este contractul prin care o persoand, numitd
imprumutatoare de nume, se obligd fata de o altd persoand, numitd mandant, sd incheie un act juridic cu un tert, partile fiind intelese
,insd ca adevaratd parte in act sa fie mandantul.

Nici in cazul acestui act, care, in realitate, este o specie a simulatiei relative, nu exista reprezentare, deoarece efectele lui se
produc numai in persoana si patrimoniul imprumutatorului de nume, afara de cazul in care tertul a cunoscut pe adevaratul contractant.

Acest contract se mai numeste si ,,contract de imprumut de nume”, intrucat, prin acesta, mandatarul imprumuta numele sau
mandantului, care nu vrea sau nu poate sa figureze cu numele sau intr-un act juridic pe care, totusi, vrea sa-1 incheie in interesul sau,
act in care va figura numele interpusului®.

in doctrina, intr-o opinie dominantd, dupa cum s-a precizat deja, contractul de interpunere sau contractul de préte-nom este

considerat un caz particular de simulagie“.

SECTIUNEA 3.2.
REGIMUL JURIDIC AL MANDATULUI FARA REPREZENTARE

3.2.1. CONVENTIA DE INTERPUNERE.

Conventia de interpunere este o forma a simulatiei relative subiective™®.

Facem precizarea cd, in general, simulatia relativa implicd existenta a doud acte juridice, dintre care unul aparent si altul
secret, care modifica actul aparent privitor la natura, partile sau cuprinsul operatiei juridice.

in raport cu elementele actului care fac obiectul amigirii tertilor, simulatia relativi poate fi subiectiva sau obiectiva.

Simulatia relativi este obiectivd atunci cand se referd la natura sau la continutul actului juridic. In acest caz, actul juridic

simulat se mai numeste si deghizat.

3.2.2. RAPORTURILE DINTRE MANDANT SI MANDATAR iN
CAZUL MANDATULUI FARA REPREZENTARE.

Pentru a identifica adevératele raporturi juridice ce se creeaza intre mandatarul ocult, adica intre mandatarul care, desi
lucreaza in interesul mandantului, in realitate, incheie actul juridic in numele sdu personal, si mandant, va trebui sa plecim de la
analiza dispozitiilor art. 1175 C.civ.

Astfel, reiteram faptul ca, in temeiul art. 1175 C.civ., actul secret, care modifica un act public, nu poate avea putere decat
intre partile contractante si succesorii lor universali (teza I) si ca, un asemenea act, nu poate avea nici un efect in contra altor persoane

(teza a II-a)™.

43 A se vedea: M. Muresan, Drept civil. Partea generald, Editura Cordial Lex, Cluj-Napoca, 1995, p. 92; C. Rosu, Contractele de mandat si efectele lor in
dreptul civil §i comercial,..., 92.

** De regula, in doctrind, se considera cd, pentru existenta simulatiei trebuie intrunite cumulativ urmatoarele cerinte: o neconcordanti intentionata intre vointa
reala §i vointa declaratd; neconcordanta dintre vointa reald §i vointa declarata trebuie sd fie opera comund a simulantilor, adicd rezultatul acordului simulatoriu;
neconcordanta dintre vointa reald si vointa declarati trebuie si aiba drept scop amagirea tertilor. In acest sens, a se vedea: D. Cosma, op. cit., p. 394-396.

5 Doctrina analizeaza si forma simulatiei absolute, adicd atunci cand actul secret sau, mai exact, acordul simulatoriu, lipseste actul public, dar aparent, de
orice efecte. Altfel spus, actul public este mai mult decat aparent, deoarece este fictiv. (In acest sens, a se vedea: D. Cosma, op. cit., p. 396).

¢ Cu titlu general, dispozitiile art. 1175 C.civ. trebuie puse in corelatie cu cele ale art. 969 alin. 1 si ale art. 973 C.civ., care instituie principiul conform

caruia, conventiile legal ficute au putere de lege intre partile contractante (alin. 1), respectiv acela potrivit cdruia acestea, adica conventiile, nu au efect decat intre
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Deci, implicit, art. 1175 C.civ. instituie regula validitatii si eficacitatii actului secret in raporturile dintre mandant si
mandatarul ocult si succesorii lor universali si nevaliditatea pentru aceleasi parti a actului aparent. Finalmente, este respectat actul
secret, voit realmente de parti, si inldturat actul aparent, necorespunzator vointei partilor.

Solutia evocatd mai sus concorda cu principiul dominant in dreptul civil roméan in materie de acte juridice, principiu potrivit
ciruia vointa reald prevaleaza asupra vointei declarate. Intrucét, in general, simulatia si, in special, interpunerea de persoand, nu sunt
cauze de nulitate si de vreme ce vointa reald se bucurd de intdietate, intre mandatarul ocult si mandant are putere obligatorie actul
juridic voit cu adevarat de parti, de altfel, in conformitate cu dispozitiile art. 969 alin. 1 C.civ. De fapt, in doctrina se sustine cé, spre
deosebire de simulatia absoluta, in cazul careia acordul simulatoriu are o functie exclusiv negativa, deoarece se urmareste anihilarea
completd a actului public, in cazul simulatiei relative, cum este si interpunerea de persoand, acordul simulatoriu are un rol creator,
deoarece urmareste producerea unor efecte juridice reale intre partile din acordul simulatoriu, adica, in spetd, intre mandatarul ocult si

mandant®’.

3.2.3. RAPORTURILE DINTRE PARTILE DIN MANDATUL FARA
REPREZENTARE SI TERTL
In afara de regula examinatda mai sus, cu privire la efectele actului secret intre mandatarul ocult si mandant, in ceea ce-i priveste pe
terti va trebui, de asemenea, sa facem apel la dispozitiile art. 1175 C.civ., care, dupd cum s-a mai evocat, stabileste si principiul
conform caruia actul secret nu poate avea nici un efect in contra altor persoane.

Reiteram faptul ca, cu valoare de reguld generald, in sistemul de drept civil roman, tertii, adica persoanele strdine de actele
juridice incheiate intre alte persoane, sunt ocrotiti si prin dispozitiile art. 973 C.civ., conform carora conventiile nu au efect decat intre
partile contractante.

Facem precizarea ca, in materie de interpunere de persoana, daca persoana cu care a contractat mandatarul ocult este de buna-

credinta, in sensul ¢ nu a cunoscut adevaratele raporturi juridice dintre acesta si mandant, si aceasta are calitatea de tert.

SECTIUNEA 3.3.
CAZURI DE INAPLICABILITATE
A MANDATULUI FARA REPREZENTARE

Avand in vedere mecanismul si efectele simulatiei, inclusiv a celei care constd prin interpunerea de persoand, se pune
problema daca aceasta este compatibila cu orice act juridic si daca, nu cumva, datorita naturii lor juridice ori statutului lor legal, unele
acte juridice nu sunt susceptibile de simulatie.

in doctrina romana* si straina® se sustine ca simulatia, implicand un acord de vointe pentru anihilarea, modificarea sau
deplasarea efectelor actului aparent, nu este cu putintd decat 1n actele conventionale.

in schimb, in actele unilaterale, caracterizate prin existenta unei singure pirti, un atare acord de vointe nu ar putea interveni,
iar simulatia s-ar confunda cu rezerva mintald. Spre exemplu, acceptarea fatisa a unei succesiuni cu intentia ascunsa de a nu accepta
acea succesiune, reprezinta o simpla rezerva mintala, lipsita de efecte juridice. O simulatie nu este posibila in acest caz pentru ca, fiind
vorba despre un act juridic unilateral, nesupus comunicarii, deci fira un destinatar determinat, un acord simulatoriu nu poate interveni.

Situatia este, insd diferitd in cazul actelor unilaterale supuse comunicarii.

partile contractante (alin. 2). De asemenea, in opinia noastra, regula inscrisd in art. 1175 C.civ. constituie si o consecinta fireascd a principiului stipulat de art. 977
C.civ., conform caruia interpretarea contractelor se face dupa intentia comuna a partilor contractante, iar nu dupa sensul literal al termenilor.

7 A se vedea: D. Cosma, op. cit., p. 404.

*8 A se vedea: V. Loghin, Neconcordanta constientd dintre vointd si declararea ei in raporturile juridice civile create prin acte juridice, in ,Legislatia
Populara”, nr. 9/1956, p. 1034; D. Cosma, op. cit., p. 400.

* A se vedea: Jaques Martin de la Moute, L’ acte juridique unilateral, Paris, 1951, p. 229-230.
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Astfel, cu toate cd si in cazul acestor acte existd o singura parte, ele au un destinatar precis, cu care autorul actului poate
realiza acordul simulatoriu in scopul amagirii tertilor. Astfel, spre exemplu, pentru eludarea regulilor fiscale, proprietarul unui imobil
se poate intelege cu chiriagul sau sa-i dea, in temeiul art. 1436 alin. 2 C.civ.®, un concediu numai aparent, simulat, locatiunea
rimanand mai departe in fiinta. Intr-o atare situatie, acordul simulatoriu priveste un act juridic unilateral supus comunicirii, adica
concediul. Faptul ca actul juridic este unilateral nu Impiedica pe autorul si pe destinatarul lui sa creeze de comun acord o situatie
juridica aparents, caracteristica simulatiei, pentru a-i amégi pe terti'.

in spetd, in cazul interpunerii de persoana, fiindci conventia de interpunere este un act juridic conventional, care presupune
doua parti, adicd mandatarul ocult si mandantul, este posibila simulatia.

in cazul contractelor ce se incheie, potrivit legii, intuitu personae, regulile care guverneaza contractul de interpunere nu sunt

aplicabile.

CAPITOLUL IV

ASPECTE PARTICULARE ALE MANDATULUI
CIVIL LEGAL iN UNELE MATERII

SECTIUNEA 4.1.
ASPECTE GENERALE PRIVIND REPREZENTAREA

**In temeiul art. 1436 alin. 2 C.civ., dacd contractul de locatiune a fost facut fara termen, concediul, adicd denuntarea, trebuie si se dea de la o parte la alta,
observandu-se termenele defipte de obiceiul locului. Facem precizarea cd, de reguld, locatiunea, potrivit art. 1436 alin. 1 C.civ., este pentru un timp determinat si
inceteaza de la sine prin implinirea termenului.

I A se vedea: René Demoque, Traité des obligations en général, Paris, 1923, vol. 1, p. 260; Luigi Cariota Ferrara, IL negazio giuridico nel diricto privato

italiano, Napoli, fara anul editarii, p. 543 etc.
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JUDICIARA CONVENTIONALA PRIN AVOCAT

4.1.1. NOTTUNI INTRODUCTIVE PRIVIND CONTRACTUL DE
ASISTENTA JURIDICA.

Potrivit art. 3 alin. 1 lit. b din Legea nr. 51/1995 pentru organizarea si exercitarea profesiei de avocat, activitatea avocatului se
realizeaza prin asistenta si reprezentare juridicd in fata instantelor judecatoresti, a organelor de urmarire penala, a autoritatilor cu
atributii jurisdictionale, a notarilor publici si a executorilor judecatoresti, a organelor administratiei publice si a institutiilor, precum si
a altor persoane juridice, in conditiile legii (s.n. — A. B.). Cu diferente de forma nesemnificative, acest text este reluat de art. 91 alin. 1
din Statutul profesiei de avocat™.

Din continutul textului legal reprodus mai sus rezultd ca una din modalitatile exercitarii profesiei de avocat este
reprezentarea juridica” a partilor, adica indeplinirea de catre avocat, in numele si pe seama clientului, a actelor, mijloacelor si
operatiunilor permise de lege si necesare ocrotirii §i apararii intereselor clientului.

in concret, reprezentarea avocatiala se realizeaza, In mod obisnuit, In baza unui contract de asistenta juridic€153. De fapt,
Statutul profesiei de avocat™, reglementind, in art. 126-154, contractul de asistentd juridica, cuprinde referiri si la reprezentarea
judiciara.

Pentru a-i surprinde specificitate, in continuare, vom analiza contractul de asistenta juridicd sub aspectul naturii juridice,

reglementarii, definitiei si principalelor lui caractere juridice.

4.1.2. NATURA JURIDICA, REGLEMENTAREA, DEFINITIA SI PRINCIPALELE CARACTERE JURIDICE ALE
CONTRACTULUI DE ASISTENTA JURIDICA.

in doctrini s-a pus problema stabilirii naturii juridice a contractului de asistent juridica, fiind considerat, intr-o primi opinie,
ca este vorba despre un contract de mandat si, intr-o a doua opinie, ca avem de a face cu un contract de locatiune de lucréri®,

in opinia noastra, dupi intrarea in vigoare a noilor reglementiri referitoare la profesia de avocat, disputa doctrinara® privind
natura juridicd a acestui contract a ramas fara obiect, deoarece o serie de dispozitii ale acestora califica expressis verbis contractul de
asistenta juridica ca fiind o specie a contractului de mandat.

Luand in considerare reglementarile juridice ce-i sunt consacrate, putem defini contractul de asistenta juridicd ca fiind un
contract numit, prin care una dintre pdrti, care are calitatea de avocat, se obligd, in schimbul unui onorariu, sa acorde asistentd §i

reprezentare juridicd unei persoane fizice sau juridice, numita client, iar aceasta din urma sd plateasca avocatului onorariul.

SECTIUNEA 4.2.
MANDATUL TACIT RECIPROC AL SOTILOR

4.2.1. ASPECTE GENERALE PRIVIND MANDATUL TACIT
RECIPROC AL SOTILOR.

Potrivit normelor de principiu, prevazute de art. 48 alin. 1 din Constitutie si de art. 1 alin. 4 din Codul familiei, in raporturile lor

patrimoniale, ca de altfel si In cele personale, sotii au drepturi egale, ceea ce Inseamna cd, fiind pe pozitie de egalitate juridica, sunt obligati sa

°2 Statutul profesiei de avocat a fost adoptat in sedinta Consiliului U.N.B.R. din data de 25 septembrie 2004 si a intrat in vigoare la data publicarii lui in
Monitorul Oficial al Romaniei , adicd in data de 13 ianuarie 2005.

3 A se vedea: 1. Les, Organizarea sistemului judiciar, a avocaturii i a activitatii notariale, Editura Lumina lex, Bucuresti, 1997, p. 190.

*% Brevitatis causa, pentru evitarea repetirilor si usurinta exprimarilor, in continuare, in cuprinsul acestei sectiuni, referirile la Statutul profesiei de avocat se
vor face, de regula, cu ajutorul termenului ,,Statut”.

3% Pentru unele detalii, a se vedea: L. Les, Organizarea sistemului judiciar,...,p. 191.

*¢ Pentru unele detalii si referinte bibliografice in legaturd cu aceastd disputa doctrinari, a se vedea: C. Rosu, op. cit., p. 201 si urm.
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decidd de comun acord. Se impune aceastd concluzie, deoarece textele legale evocate mai sus se referd la egalitatea sotilor fard sa faca distinctie
in legatura cu natura raporturilor juridice avute in vedere. Pe cale de consecintd, principiul ubi lex non distinguit, nec nos distinguere debemus ne
impune sa constatam ca egalitatea juridica a sotilor este incidenta si in ceea ce priveste raporturile lor patrimoniale.

in acelasi sens sunt, de fapt, si dispozitiile art. 35 alin. 1 C. fam., potrivit cirora sotii administreaza, folosesc si dispun impreuni de
bunurile comune. De fapt, dispozitiile art. 35 alin. 1 reprezintd o aplicare in concreto, la raporturile patrimoniale, a egalitatii juridice a sotilor in

casatorie.

422.NULITATEA ACTELOR JURIDICE PRIN CARE SUNT
NESOCOTITE DISPOZITIILE LEGALE REFERITOARE LA
MANDATUL TACIT RECIPROC AL SOTILOR.

in legdtura cu nulitatea actelor juridice de dispozitie prin care unul dintre soti instriineazi sau greveazi un bun imobil comun firi

consimtimantul celuilalt sot, in doctrin s-au exprimat mai multe opinii’’.

Astfel, au fost argumentate urmatoarele teze:

—anulitatii relative partiale;

— a nulitatii relative totale;

—anulitatii absolute Intemeiata pe dispozitiile art. 35 alin. 2 teza a Il-a;

— anulitatii absolute Intemeiata pe dispozitiile art. 30 alin. 2.

Se pare ci teza nulititii relative totale a fost adoptatd de jurisprudenta Instantei Supreme™.

4.2.3. MANDATUL TACIT RECIPROC AL SOTILOR PRECONIZAT DE
PROIECTUL CODULUI CIVIL.

Proiectul Noului Cod civil preconizeaza, ca reguld generald, in art. 244, ca un sot sa poatd da mandat celuilalt sot sa-1 reprezinte pentru
exercitarea drepturilor pe care le are potrivit regimului matrimonial. De asemenea, daca unul dintre soti se afld in imposibilitate de a-si exprima
vointa, celalalt sot va putea obtine incuviintarea instantei sd-1 reprezinte pentru exercitarea drepturilor pe care le are potrivit regimului
matrimonial.

in temeiul art. 246 din Proiect, in mod exceptional, daca unul dintre soti incheie acte juridice prin care pune in pericol grav interesele
familiei, celdlalt sot va putea cere instantei ca, pe o durata determinatd, dreptul de a dispune de anumite bunuri sa poata fi exercitat numai cu
consimtamantul sau expres. Aceastd masurd nu poate depasi doi ani. Actele Incheiate cu nerespectarea hotararii judecatoresti sunt lovite de
nulitate relativa. Dreptul la actiune se prescrie in termen de 1 an, care Incepe sa curga de la data la care sotul vatamat a luat la cunostinta despre
existenta actului.

in cadrul regimului comunitatii legale, potrivit art. 272 din Proiectul Noului Cod civil, fiecare sot va avea dreptul de a folosi bunul
comun fara consimtamantul expres al celuilalt sof. Cu toate acestea, schimbarea destinatiei bunului comun nu se va putea face decat prin acordul
sotilor. De asemenea, fiecare sot va putea efectua singur acte de conservare, acte de administrare cu privire la oricare dintre bunurile comune,
precum si acte de dobandire a bunurilor comune.

Actele de dispozitie, avand ca obiect bunurile comune, nu vor putea fi incheiate decét cu acordul ambilor soti. Cu toate acestea, oricare
dintre soti va putea dispune singur, cu titlu oneros, de bunurile mobile comune a caror instrdinare nu este supusd, potrivit legii, anumitor
formalitati de publicitate.

Actul incheiat fara consimtamantul expres al celuilalt sot, atunci cand el este necesar potrivit legii, este lovit de nulitate relativa.

SECTIUNEA 4.3.

*7 Pentru o analizd a acestor opinii, a se vedea: Al. Bacaci, Sanctiunea actelor juridice de dispozitie privind imobilele bunuri comune, incheiate de unul
dintre sofi fara consimtamdntul expres al celuilalt sof, in ,,Revista roména de drept” nr. 11/1985, p. 36-37.

% A se vedea: Trib. Suprem, dec. de indrumare nr. 18/1963, in C. D. 1963, p. 27 si dec. nr. 2347/1974, in C. D. 1974, p. 170; C.S.J., s. com., dec. nr.
419/2000 si dec. nr. 5603/2001, in Buletinul jurisprudentei 1990-2003, Editura All Beck, 2003, Bucuresti, p. 484 si, respectiv, p. 483.
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ASPECTE GENERALE PRIVIND MADATUL DE
GESTIUNE COLECTIVA iN MATERIA DREPTULUI
DE AUTOR SI ADREPTURILOR CONEXE

4.3.1. CONTRACTUL DE GESTIUNE COLECTIVA.

Ab initio, face precizarea ca, aflandu-ne in prezenta unei specii a contractului de mandat, in masura in care
dispozitiile speciale, instituite prin art. 129-129" din Legea nr. 8/1996 cu privire la drepturile de autor si drepturile conexe™,

sunt insuficiente vor fi completate corespunzitor cu prevederile art. 1532-1559 C.civ. referitoare la mandat®

. Daca si
dispozitiile art. 1532-1559 C.civ. sunt neacoperitoare, se va face apel la prevederile art. 942-1206 C.civ., referitoare la
contracte sau conventii.

In temeiul art. 129 alin. 1 din Legea nr. 8/1996, mandatul de gestiune colectiva a drepturilor patrimoniale de autor
si conexe este acordat direct, prin contract scris, de catre titularii de drepturi.

Tn opinia noastré, textul citat mai sus este criticabil sub cel putin doua aspecte.

In primul réand, din formularea imperativa a textului se poate trage concluzia c4 titularii de drepturi sunt obligati s&
dea mandat direct de gestiune colectiva, Tmprejurare care nu corespunde realitatii, deoarece, aflandu-ne in materie
contractuald, este incident principiul libertatii contractuale, titularii avand doar posibilitatea sa dea sau nu dea un astfel de
mandat.

In al doilea rand, in text nu se precizeaza cui anume se acorda mandatul direct de gestiune colectiva. Tn realitate,
mandatul se incredinteaza unui O.G.C.

4.3.2. FUNCTIONAREA ORGANISMELOR DE GESTIUNE

COLECTIVA

Legea nr. 8/1996, prin art. 130, reglementeaza in detaliu obligatiile organismele de gestiune colectiva. Din analiza
continutului art. 130, obligatiile O.G.C. ar putea fi grupate in urmatoarele doua categorii:

— obligatii de reprezentare;

— alte obligatii.

Din prima categorie evocam obligatiile ce urmeaza:

— sa elaboreze metodologii pentru domeniile lor de activitate, cuprinzand drepturile patrimoniale cuvenite, ce
trebuie negociate cu utilizatorii Tn vederea platii acestor drepturi, in cazul acelor opere al caror mod de exploatare face
imposibila autorizarea individuala de catre titularii de drepturi (lit. a);

— sa incheie, in numele titularilor de drepturi care le-au acordat mandat sau pe baza conventiilor incheiate cu
organisme similare din strainatate, contracte generale cu organizatorii de spectacole, cu utilizatorii care desfasoara
activitati de comunicare publica, cu organisme de radiodifuziune ori de televiziune sau cu distribuitorii de servicii de
programe prin cablu, avand ca obiect autorizarea de utilizare a repertoriului protejat (lit. c);

— sa protejeze interesele membirilor lor, Tn ceea ce priveste gestionarea drepturilor cuvenite ca urmare a utilizarii
repertoriului propriu, Tn afara teritoriului Romaniei, prin incheierea de contracte de reprezentare cu organisme similare din

strainatate (lit. d);

*% Legea nr. 8/1996 a fost publicati in “Monitorul Oficial al Roméniei”, partea I, nr. 60 din 26 martie 1996). Legea nr. 8/1996 a fost modificata si completata
prin Legea nr. 285/2004 (publicata in “Monitorul Oficial al Romaniei”, partea I, nr. 587 din 30 iunie 2004), prin O.U.G. nr. 123/2005 (publicata in “Monitorul Oficial al
Romaniei”, partea I, nr. 843 din 19 septembrie 2005) si prin Legea nr. 329/2006 privind aprobarea O.U.G. nr. 123/2005 (publicata “Monitorul Oficial al Romaniei”,
partea I, nr. 657 din 31 iulie 2006).

% Pentru unle detalii privind contractul de gestiune colectiva a drepturilor patrimoniale de autor si a celor conexe, a se vedea: T. Bodoascd, Dreptul

propietatii intelectuale, editia a li-a, Editura C. H. Beck, bucuresti, 2007, p. 178 si urm.
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— sa colecteze sumele datorate de utilizatori si sa le repartizeze intre titularii de drepturi, potrivit prevederilor din
statut (lit. e);

— sa ceara utilizatorilor sau intermediarilor acestora comunicarea de informatii si transmiterea documentelor
necesare pentru determinarea cuantumului remuneratiilor pe care le colecteaza, precum si informatii privind operele
utilizate, cu indicarea titularilor de drepturi, in vederea repartizarii acestora. Utilizatorii sau intermediarii acestora au
obligatia sa furnizeze, in format scris si electronic, in termen de 10 zle de la solicitare, informatiile si documentele
solicitate, sub semnatura reprezentantului legal si stampilate (lit. h).

Din cea de a doua categorie fac parte urmatoarele obligatii ale O.G.C.:

— sa-i autorizeze pe utilizatori, la cererea acestora, efectuata tnainte de utilizarea repertoriului protejat, in forma scrisa, prin
licenta neexclusiva, in cazul in care s-au stabilit metodologii, in schimbul unei remuneratii (lit. b);

— sa asigure accesul propriilor membri la informatiile privind orice aspect al activitatii de colectare a sumelor
datorate de utilizatori si de repartizare a acestora (lit. f);

— sa acorde asistenta de specialitate titularilor de drepturi si sa Ti reprezinte Tn cadrul procedurilor legale, Tn limita
obiectului lor de activitate (lit. g);

— sa asigure transparenta activitatii de gestiune colectiva in raporturile cu autoritatilor publice care au drept de
control (lit. i);

— sa Indeplineasca orice alta activitate, conform mandatului special primit de la titularii dreptului de autor sau ai
drepturilor conexe, in limitele obiectului lor de activitate (lit. j).

Metodologiile, pe care organismul de gestiune colectiva trebuie sa le elaboreze, potrivit art. 130 alin. 1 lit. a din
Legea nr. 8/1996, se negociaza in cadrul unei comisii constituitd conform art. 131 alin. 2, prin decizie a directorului
general al 0.R.D.A.°".

IV. BIBLIOGRAFIE SELECTIVA

4.1. LEGISLATIE

4.1.1. Legislatie interna.

- Constitutia Romaniei (revizuita in anul 2003);

- Codul civil roman;

- Proiectul Codului civil roman (2004);

- Decretul nr. 31/1954 privitor la persoanele fizice si persoanele juridice;

- Decretul nr. 32/1954 pentru punerea in aplicare a Codului familiei si a Decretului privitor la persoanele fizice si persoanele
juridice;

- Decretul nr.167/1958 privitor la prescriptia extinctiva;

- Legea fondului funciar nr.18/1991;

- Legea nr.105/1992 cu privire la reglementarea raporturilor de drept international privat roman;

- Legea arendarii nr.16/1994;

- Legea nr. 33/1994 privind exproprierea pentru cauza de utilitate publica;

¢! Potrivit art. 131 alin. 2 din Legea nr. 8/1996, din comisie fac parte: cite un reprezentant al principalelor organisme de gestiune colectiva, care functioneazi
pentru céte o categorie de drepturi, pe de o parte; cate un reprezentant al principalelor structuri asociative mandatate de utilizatori, numit dintre acestea, §i cite un
reprezentant al primilor 3 utilizatori majori, stabiliti pe baza cifrei de afaceri i a cotei de piata a acestora in domeniu, cu conditia ca acestea sd fie declarate la Oficiul

Romén pentru Drepturile de Autor pe propria raspundere, precum si al societatilor publice de radiodifuziune si de televiziune, dupa caz, pe de alta parte.
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- Legea nr.112/1995 pentru reglementarea situatiei juridice a unor imobile cu destinatia de locuinte, trecute in proprietatea
statului;

- Legea nr. 247/2005 privind reforma in domeniile proprietatii si justitiei, precum si unele masuri adiacente;

- Legea nr. 7/1996 a cadastrului si a publicitatii funciare;

- Legea locuintei nr.114/1996;

- Legea nr. 213/1998 privind proprietatea publica si regimul ei juridic;

- Legea nr. 1/2000 pentru reconstituirea dreptului de proprietate asupra terenurilor aplicabile si cele forestiere solicitate
conform Legii fondului funciar nr.18/1991 si ale Legii nr.169/1997;

- Legea nr. 10/2001 privind regimul juridic al unor imobile preluate in mod abuziv in perioada 6 martie 1945-22 decembrie
1989;

4.1.2. Acte normative internationale.

- Declaratia Universala a Drepturilor Omului (1948);

- Pactul international cu privire la drepturile civile si politice (1966);

- Pactul international cu privire la drepturile economice, sociale si culturale;

- Conventia europeana pentru protectia drepturilor omului si a libertatilor fundamentale (1951);

4.2. DOCTRINA

4.2.1. Carti si cursuri universitare.

- P. H. Antonmatei si J. Raynard, Droit civil. Les contracts speciaux, Editions Litec, paris, 1997,

- F. Alcaro, Il mandato, Editore Giuffré, Milano, 2000;

- D. Alexandresco, Explicatiunea teoretica si practica a dreptului civil romdn, vol. IX, Bucuresti, 1910;

- 1. Albu, Notiunea si structura obligatiei, Editura dacia, Cluj-Napoca, 1984;

- 1. Albu, Drept civil. Introducere in studiul obligatiilor, Editura Dacia, Cluj Napoca, 1984;

- L Albu, Drept civil. Contractul si raspunderea contractuala, Editura Dacia, Cluj-Napoca, 1994;

- Alcaro F. etc, Il mandato, Editore Giuffré, Milano, 2000;

- Antonmatei P. H. et Raynard J., Droit civil. Les contracts speciaux, Editions Litec, Paris, 1997,

- P. Ancasi T. R. Popescu, Teoria generald a obligatiilor, Editura Stiintifica, Bucuresti, 1968;

- Al Bacaci, Raporturile patrimoniale in dreptul familiei, editia a II-a, Editura Dacia, Cluj-Napoca, 2007;

- Al. Bacaci, C. Hageanu si V. C. Dumitrache, Dreptul familiei, editia a V-a, Editura All Beck, Bucuresti, 2006;

- Al. Bacaci, O. Ungureanu, C. Turianu si C. Jugastru, Principii i institutii de drept civil. Curs selectiv pentru licenta 2002-
2003, Editura Walterskluwer, 2002;

- Al. Bacaci si Gh. Comanita, Drept civil. Succesiunile, editia a 1I-a, Editura C. H. Beck, Bucuresti, 2006;

- M. Banciu, Principiul exercitarii drepturilor civile numai in scopurile in vederea cdarora au fost recunoscute de lege, in
Contributia practicii judecdtoresti la dezvoltarea principiilor dreptului civil romdn, Editura Academiei, Bucuresti, 1978;

- M. Banciu, Reprezentarea in actele juridice civile, Editura dacia, Cluj-Napoca, 1995;

- G. Baldini, Mandato e fiducia, Editore Giuffré, Milano, 2000;

A. Batteur, Le mandat apparent en droit privé, thése Caen, 1989;

- Al. Baicoianu, C. Hamangiu si I. Rosetti-Bélanescu, Drept civil romdn. Studii de doctrind i jurisprudentd, Editura Socec,
Bucuresti, 1943;

- A. Bénabent, Droit civil. Les contracts speciaux, Paris, 1995;

- Gh. Beleiu, Drept civil. Introducere in dreptul civil. Subiectele dreptului civil, Editura Universul Juridic, Bucuresti, 2001;

- Bigot J. et Langé D., Traité de droit des assurances, Paris, 1999;

- Rosetti Bélanescu si al Baicoianu, Drept civil roman. Studii de doctrina si jurisprudentd, Editura Socec, Bucuresti, 1943;
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- C. Barsan si C. Statescu, Tratat de drept civil. Teoria generald a obligatiilor, Editura Academiei, Bucuresti, 1981;

- C. Barsan si C. Statescu, Drept civil. Teoria generala a obligatiilor, Editura All Beck, Bucuresti, 2000;

- T. Bodoasca, Competenta instantelor judecdatoresti in materie civila, Editura All Beck, Bucuresti, 2002;

- T. Bodoasca, Dreptul familiei, Editura C. H. Beck, Bucuresti, 2005;

- T. Bodoasca, Dreptul proprietdtii intelectuale, editia a 1I-a, Editura C. H. Beck, bucuresti, 2007;

- T. Bodoasca, Studii de dreptul familiei, Editura C. H. Beck, Bucuresti, 2007;

- S. Carpenaru si Fr. Deak, Contracte civile si comerciale, Editura Lumina Lex, Bucuresti, 1993;

- O. Capatana, Societdtile comerciale, Editura Lumina Lex, Bucuresti, 1991;

- D. Chiricd, Drept civil. Contracte speciale, Editura Lumina Lex, Bucuresti, 1997;

- D. Cosma, Teoria generala a actului juridic civil, Editura Stiintifica, Bucuresti, 1969;

- M. N. Costin, Tratat de drept civil. Teoria generald a obligatiilor, Targu Mures, 1993;

- P. Cosmovici, Drept civil. Obligatii, Editura All Beck, Bucuresti, 1998;

- D. Clocotici si St. Gheorghiu, Unele consideratii privind contractul comercial de agent, in contextul relatiilor comerciale
internationale, in Revista de drept comercial, nr. 2/1995;

- M. N. Costin, N. N. Costin, M. Muresan si V. Ursa Dictionar de drept civil, Editura Stiintifica si Enciclopedicd, Bucuresti;

- Cozianu M. et Viandier A, Drot des societes, Editions Litec, Paris, 1992;

- Fr. Deak, Curs de drept civil. Teoria generald a obligatiilor, Editura Didactica si Pedagogica, Bucuresti, 1966;

- Fr. Deak, Tratat de drept civil . Contracte speciale, Editura Actami, Bucuresti, 1999;

- Fr. Deak, Tratat de drept civil. Contracte speciale; Editura Universul Juridic, Bucuresti, 2003;

- Fr. Deak, Tratat de drept succesoral, Editura Actami, Bucuresti, 1999;

- René Demoque, Traité des obligations en général, Paris, 1923;

- L Deleanu, Fictiunile juridice, Editura All Beck, Bucuresti, 2005;

- L. Dogaru si P. Draghici, Drept civil. Teoria generala a obligatiilor, Editura All Beck, Bucuresti, 2002;

- M. Eliescu, Raspunderea civila delictuald, Editura Academiei, Bucuresti, 1972;

- M. Eliescu, Mostenirea si devolutiunea ei in dreptul Republicii Socialiste Romdnia, Editura Stiintifica, Bucuresti, 1967;

- J. Escarra, Principes de droit comerciale, Paris, Editura Sirey, 1934;

- Luigi Cariota Ferrara, IL negazio giuridico nel diricto privato italiano, Napoli, fara anul editarii;

- 1. P. Filipescu, Drept civil. Teoria generald a obligatiilor, Editura Actami, Bucuresti, 2000;

- L P. Filipescu, Tratat de dreptul familiei, Editura All Beck, Bucuresti, 2002;

- E. Florian, Dreptul familiei, Editura C. H. Beck, Bucuresti, 2006;

- S. Ghimpu si S. Grosu, Capacitatea de reprezentare a persoanei fizice, Editura Stiintifica, Bucuresti, 1961;

- N. Grossi, Il contracto del mandato, Editore Giuffré , Milano, 2000;

- GH. Gutu, Dictionar latin-romadn, Editura Stiintifica, Bucuresti, 1973;

- C. Jugastru, Drept civil. Obligatii, Editura Argonaut, Cluj-Napoca, 2002;

- C. Hamangiu si colectiv, Tratat de drept civil romdn, Editura Nationala, Bucuresti, 1929;

- T. R. lonascu, Teoria generald a contractelor si obligatiilor, Curs, Bucuresti, 1942;

- P. Hébraud, Rélesde la voloné et des éléments abjectifs dans les actes juridiques, Et. Maury, Dalloz, 1960;

- Lambert-Faivre Y, Droit des assurances, Dalloz, 1960;

- Ph. Malaurie, L. Aynés, Cours de droit civil. Les contracts speciaux, Editions Cujas, Paris, 1991;

- Jaques Martin de la Moute, L’ acte juridique unilateral, Paris, 1951;

- C. Mascala, C. Saint-Alary-Houin, Droit civil. Les contracts civils et commerciaux, 3%, Edition, L. G. D. J., Paris, 2000;

- E. Molcut si D. Oancea, Drept roman, Casa de editura si presa ,,Sansa” — S.R.L., Bucuresti, 1995;

- F. Motiu si R. I. Motica, Contractele civile speciale. Teorie si practica judiciard, Editura Lumina lex, Bucuresti, 2000;

- M. Muresan, Contractele civile speciale, Editura Cordial Lex, Cluj-Napoca, 1999;

30



- S. Niculescu, Teoria generala a obligatiilor, Editura Lumina Lex, Bucuresti, 2001;

- R. Nitoiu, Teoria contractelor aleatorii, Editura All Beck, Bucuresti, 2003;

- A. Politano, Le obligazioni del mandatario e leobligazioni del mandante, Editore Giuffré, Milano, 2000;

L. Les, Participarea partilor in procesul civil, Editura Dacia, Cluj-Napoca, 1982;

L. Les, Sanctiunile procedurale in materie civila, Editura Lumina lex, Bucuresti, 1997;

1. Les, Proceduri civile speciale, Editura All Beck, Bucuresti, 1999;

L. Les, Organizarea sistemului judiciar romanesc, Editura All Beck, Bucuresti, 2003;

L. Les, Sisteme judiciare comparate, Editura All Beck, Bucuresti, 2002;

L. Les, Tratat de drept procesual civil, editia a II-a, Editura C. H. Beck, Bucuresti, 2005;

- L Les, Organizarea sistemului judiciar, a avocaturii si a activitatii notariale, Editura Lumina lex, Bucuresti, 1997;

- 1. Les, Codul de procedura civila. Comentarii pe articole, editia a 2-a, Editura C. H. Beck, Bucuresti, 2005;

- S. G. Loginescu, Elemente de drept roman, Editura Curierul Judiciar, vol.Il, Bucuresti, 1929;

- Pétel Ph., Le contract de mandat, Dalloz, 1994;

- A. Politano, Le obligazioni del mandatario e le obligazioni del mandate, Editore Giuffré, Milano, 2000;

- C. Rosu, Reglementarea agentilor comerciali potrivit Legii nr. 509/2002, in ,,Revista de drept comercial” nr. 12/2002;

- C. Rosu, Contractele de mandat si efectele contractelor in dreptul civil si comercial, Editura Lumina lex, Bucuresti, 2003;

- C. Rosu si R. 1. Motica, Drept comercial romdn si internationali, Editura Alma Mater, Timisoara, 1999;

- E. Lupan, M. Réachita si D. Popescu, Drept civil. Teoria generald, Universitatea ,,Babes Bolyai”, Cluj Napoca, 1992;

- E. Safta - Romano, Contracte civile, Editura Colegium Polirom, Bucuresti, 1999;

- R. Petrescu, Teoria generald a obligatiilor comerciale, Editura Romfel, Bucuresti, 1994;

- R. Petrescu, Principalele contracte de drept civil, Editura Oscar Print, Bucuresti, 1997,

- L. Pop, Teoria generald a obligatiilor, Editura Lumina Lex, Bucuresti, 1998 si editia din 2000;

- L. Pop si R. Gidro, Drept civil. Teoria generald a obligatiilor, Universitatea Babes — Bolyai, Cluj Napoca, 1982;

- D. Rizeanu si D. Protopopescu, Raporturile patrimoniale dintre soti in lumina Codului familiei, Editura Stiintifica,
Bucuresti, 1959 ;

- R. Sanilievici, Drept civil. Teoria generald a obligatiilor, Universitatea lasi, 1976;

- F. Stef, Dictionar de expresii juridice latine, Editura Oscar Print, Bucuresti, 1995;

- C. Turianu, Drept civil. Teoria generald a obligatiilor, Universitatea lasi, 1976;

- C. Turianu, Contracte civile speciale. Practica judiciara adnotata, Editura All Beck, Bucuresti, 2000;

L. Urs, Teoria generala a obligatiilor, Editura Oscar Print, Bucuresti,1998;

O. Ungureanu, Drept civil. Introducere, editia a V-a, Editura All Beck, Bucuresti, 1997;

- O. Ungureanu, Drept civil. Introducere, Editura All Beck, Bucuresti, 2000;

O. Ungureanu si C. Jugastru, Manual de drept international privat, Editura Argonaut, Cluj-Napoca, 1998;

O. Ungureanu, Nulitatile de procedurd civila. Drept romdn si comparat, Editura Argonaut, 1997;

- O. Ungureanu, Actele de procedura civild in procesul civil, Editura Sansa, Bucuresti, 1994;

O. Ungureanu si C. Jugastru, Drept civil. Persoanele, editia a 2-a, revazuta, Editura Hamangiu, Bucuresti, 2007;

- 1. Zinveliu, Contracte civile — instrumente de satisfacere a intereselor cetdtenilor, Editura Dacia, Cluj-Napoca, 1978;

- S. Zilberstein, V. M. Ciobanu si 1. Bacanu, Drept procesual civil. Executarea silitd, editia a II-a, Editura Lumina Lex,
Bucuresti, 1998;

- S. Zilberstein si V. M. Ciobanu, Drept procesual civil. Tratat de executare silita, Editura Lumina lex, Bucuresti, 2001;

- Dictionarul explicativ al limbii romdne, editat sub egida Academiei Romaniei, Institutul de Lingvistica ,,lorgu Iordan”,
Editura Univers Enciclopedic, Bucuresti, 1998.

4.2.2. Studii.

- P. Anca, Dreptul sotilor cu privire la bunurile comune, 1n ,,Revista romana de drept”, nr. 9/1976;
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- Al. Bacaci, Sanctiunea actelor juridice de dispozitie privind imobilele bunuri comune, incheiate de unul dintre soti fara
consimgamantul expres al celuilalt sof, in ,,Revista romana de drept” nr. 11/1985,

- Al. Bacaci, Consideratii asupra regimului matrimonial actual, in ,,Dreptul”, nr. 4/2001;

- M. Banciu, Propuneri de imbunatdtire a legislatiei in materie de reprezentare in mandatul tacit reciproc dintre soti, in
Dinamica relatiilor sociale reglementate de lege oglindita in teoria §i practica dreptului, Universitatea Babes-Bolyai, Cluj-Napoca,
Centrul de Stiinte Sociale, Sectorul de Stiinte Juridice, vol. II, 1989-1990;

- L. Bélan, Efectele contractelor la distanta si protectia consumatorilor — Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 130/2000,
in ,,Dreptul”, nr. 1/2002;

- M. D. Bocsan, Mandatul in interes comun, in ,,Dreptul”, nr. 2/2001, p. 64-71;

- T. Bodoasca, Opinii referitoare la nulitatea actelor juridice prin care sunt nesocotite unele dispozitii legale privind regimul
Juridic matrimonial, in ,,.Dreptul” nr. 9/2004;

- Gh. Beleiu, Nota la decizia nr. 206/1987 a Tribunalului judetean Constanta, in ,,Revista romana de drept”, nr. 2/1988;

- G. Chivu, Notd la dec.civ. nr. 102/1973 a Tribunalului judetean Cluj, in ,,Revista romana de drept”, nr. 11/1973;

- D. Cotrutz, Observatie la decizia din 17 ianuarie 1929 a Curtii de Apel Lyon, in ,,Pandectele Romane”, 1931.111.62;

- D. Clocotici si Gh. Gheorghiu, Unele consideratii privind contractul comercial de agent, in contextul relatiilor comerciale
internationale, in ,Revista de drept comercial”, nr. 2/1995;

- D. Clocotici, Mandatul comercial, in ,,Revista de drept comercial”, nr. 11/1996;

- L Deleanu, Opozabilitatea. Consideratii generale, in ,,Dreptul”, nr. 7/2001;

- M. Georgescu si A. Oproiu, Reflexii cu privire la limitele mandatului tacit in cadrul raporturilor patrimoniale dintre sofi, in
,,Revista romana de drept” nr. 4/1982;

- N. Ghisoiu, Obligatiile mandatarului in contractul de mandat comercial, in ,,Revista de drept comercial”, nr. 7-8/2000;

- P. Y, Gautier, Le prix de la non-exclusivité: laffaire initiée par mandataire mais , bouclée” par autre, le prive de sa
commission, Revue trimestrielle de droit civil. Jurisprudence francaise en matiére de droit civile. Obligations et contracts spéciaux,
Dalloz, 2000;

- Jean-Jaques Dupeyroux, Contribution a la théorie générale de l'acte a titre gratui, Paris, 1955;

- Cl. () Rosu si M. Enache (1), Valabilitatea mandatului verbal si a mandatului tacit pentru cererea de stabilire a dreptului
de proprietate in temeiul Legii fondului funciar, in ,,Dreptul” nr. 1/1999;

- D. F. Gheorghe si Gh. Gheorghiu, Modificarea si incetarea mandatului comercial, in ,Revista de drept comercial” nr.
12/1998;

- M. L. Ghinea, Unele probleme referitoare la dreptul de retentie, in ,,Revista romana de drept”, nr. 11/1983;

- V. Loghin, Nota la decizia civila nr. 210/1960 a Tribunalului regional Iagi, in ,,Legalitatea Populara”, nr. 6/1960;

- V. Loghin, Neconcordanta constientd dintre vointa si declararea ei in raporturile juridice civile create prin acte juridice, in
,,Legislatia Populara”, nr. 9/1956;

- M. Mayo, Raporturile patrimoniale in familie in lumina Codului familiei, in ,,Justitia Noud” nr. 3/1954 ;

- L. Mihai, Este aplicabila si actelor dezinteresate prezumtia mandatului tacit reciproc intre soti?, in ,Revista roména de
drept”, nr. 8/1984;

- M. Nicolae, Valabilitatea mandatului verbal si a mandatului tacit pentru cererea de stabilire a dreptului de proprietate in
temeiul legii fondului funciar, in ,,Dreptul”, nr. 7/1997;

- Fr. Ost, Droit et intérét, vol. 1lI: Entre droit et non droit: lintérét, Bruxelles, 1990;

- R. Petrescu, Aspecte din practica Tribunalului Suprem referitoare la simulatia in actele juridice, in ,Revista roména de
drept”, nr. 1/1976;

- L. Reghini, Observatii privind mandatul civil in interes comun, in revista ,,Studia Universitatis Babes Bolyai”, nr. 2/2001;

- C. Rosu, Valabilitatea mandatului verbal si a mandatului tacit pentru cererea de stabilire a dreptului de proprietate in

temeiul Legii fondului funciar, in ,,Dreptul” nr. 7/1999;
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- C. Rosu, Necesitatea revenirii la libertatea conventiilor matrimoniale, in ,,Dreptul” nr. 1/1999;

- C. Rosu, Reprezentarea judiciard conventionala, in ,,Dreptul”, nr. 8/2002;

- C. Sasu, Valabilitatea actelor de dispozitie facute de unul dintre soti asupra bunurilor imobile comune fara consimtamantul
expres al celuilalt sot, in ,,Justitia Noud” nr. 1/1962;

- C. Toader, Contractul de mandat. Aspecte din dreptul intern si de drept comparat, iIn Supliment la revista ,,Pandectele
Romaéne”, nr. 1/2003;

- P. Vasilescu, Privire asupra actiunii in simulatie, In ,,Revista de drept comercial” nr. 7-8/1998;

- O. Ungureanu si C. Munteanu, Observatii privind persoana fizica si personalitatea juridicd, in ,,Pandectele Romane” nr.

4/2005.

4.3. PRACTICA JUDECATOREASCA

- P. Y. Gautier, Le prix de la non — exclusivité: laffaire initée par un mandataire mais ,,bouclée par un autre de sa
commission”, Revue trimestrielle de droit civil. Jurisprudence frangaise en matiére de droit civile. Obligations et contracts spéciaux,
Dalloz, 2000;

- M. D. Bocsan, Jurisprudenta comerciala comentatd. Jurisprudenta francezd, in ,,Revista de drept comercial” nr. 1/2000;

- A. Tonascu, Contributia practicii judecatoresti la dezvoltarea principiilor dreptului romdn, vol. 1I, Editura Academiei,
Bucuresti, 1978;

- I. Mihuta, Repertoriu de practica judiciara in materie civila a Tribunalului Suprem §i a altor instante judecdatoresti pe anii
1969-1975, Editura Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti, 1971;

- P. Perju, Sinteza teoretica si practica a jurisprudentei Curtii de Apel Suceava in materia dreptului comercial, al muncii §i al
celui procesual-civil, in ,,.Dreptul”, n. 8/1995;

- P. Perju, Sinteza teoretica si practica a jurisprudentei Curtii de Apel Suceava in domeniul dreptului civil. Compatibilitatea
mandatului aparent §i a celui tacit cu regulile mandatului in materia instrdindrilor pentru care forma autenticd este cerutd ,,ad
validitatem”, in ,,Dreptul”, n. 7/1997;

- C. Turianu, Contracte civile speciale. Practica judiciara adnotata, Editura All Beck, Bucuresti, 2000;

- Deciziile Curtii Supreme de Justitie pe anii 1990-1992, Editura Stiintifica, Bucuresti, 1993;

- Repertoriu de practica judiciara in materie civila a Tribunalului Suprem si a altor instante judecatoresti pe anii 1969-1975,
Editura Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti, 1976;
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