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Rezumatul tezei
Cuvinte cheie: Duhul Sfant, daruri, harisme, Dumitru Staniloae, Jiirgen Moltmann,

pneumatologie, dialog ecumenic.

In lucrarea de fatd am analizat modul in care doi dintre cei mai mari teologi contemporani,
Parintele Dumitru Staniloae si Profesorul Jirgen Moltmann, inteleg subiectul delicat, dar
deosebit de important, al darurilor si harismelor Duhului Sfant. In contextul religios actual,
marcat de cresterea spectaculoasa a miscarilor de tip penticostal-charismatic, consideram ca o
aplecare asupra invataturii despre harismele Duhului este bine-venita; harismele constituie
deja una dintre temele in jurul cérora se poartd un dialog ecumenic fructuos.

Pe langd importanta subiectului harismelor in sine, am considerat ca studierea

comparativd a acestei teme iIn teologi Parintelui Stdniloae si respectiv a Profesorului



Moltmann este de asemenea un demers promitator, date fiind, pe de o parte, afinitatile
teologice dintre cei doi, iar pe de altd parte bogatia si maturitatea viziunii lor teologice.
Compararea gandirii lui Dumitru Staniloae si a lui Jiirgen Moltmann a constituit punctul de
plecare pentru mai multe studii dogmatice, care au urmarit felul in care cei doi teologi privesc
doctrine precum pneumatologia, doctrina despre creatie (si implicarea lui Dumnezeu in ea),
sau doctrina despre Sfanta Treime. Acest fapt ne-a incurajat sa studiem comparativ invatatura
lor despre darurile si harismele Duhului Sfant.

Pentru o intelegere corectd, ,in context”, a gandirii celor doi mari teologi, am
considerat necesara o aplecare preliminara asupra perspectivei teologice pe care le au traditiile
crestine din care vin ei asupra subiectului darurilor si harismelor Sfantului Duh. Astfel, in
primul capitol al lucrarii ne-am aplecat asupra viziunii ortodoxe si reformate asupra temei
noastre de cercetare (la care am addugat, pentru echilibrul perspectivei, si viziunea catolica
asupra harismelor), cunoscutd fiind apartenenta Parintelui Stdniloae la spatiul ortodox-
rasaritean si Profesorului Moltmann la spatiul protestant, aripa reformata. O prima concluzie
la care am ajuns, in acest capitol, a fost aceea ca existd o diferentd terminologica si
conceptuala atat intre traditiile teologice studiate, cat si intre teologi provenind din acelasi
spatiu confesional. Consideram, de aceea, ca este necesar un dialog teologic constructiv care
sa conduca spre o definire mai exacta si (pe cat posibil) reciproc acceptatd a darurilor si
harismelor Duhului Sfant. Dialogul ecumenic, plecand de la acest subiect, nu poate avea sanse
de reusita atat timp cat insusi conceptul de dar sau de harismda a Duhului Sfant este inteles
diferit 1n traditii teologice diferite. Dincolo de problema terminologica, intre traditiile crestine
studiate exista diferente notabile si In ceea ce priveste modul in care credinciosii intrd in
posesia darurilor si harismelor Duhului Sfant, aici fiind predominante perspectiva
sacramentala si perspectiva imputernicirii ,,spontane” a crestinului. Un important punct de
convergenta intre viziunile traditiilor crestine studiate il constituie, insa, scopul darurilor
spirituale, si anume zidirea, edificarea Intregului Trup al lui Hristos. Astfel, crestinii care
primesc din partea Duhului Sfint daruri si harisme sunt chemati sd slujeascd celorlalti,
ciutaind mereu binele comun. In fine, cu privire la actualitatea harismelor pentru viata
Bisericii de astdzi, perspectivele sunt din nou impartite; atunci cand prin ,,daruri ale Duhului
Sfant” sunt intelese darurile primite in Taina Mirungerii, asa cum este cazul in teologia
rasariteand, concluzia logica este aceea ca ele continud sd fie date si astdzi, ca Intotdeauna de-
a lungul istoriei Bisericii. Cand, dimpotriva, prin dar si harisma a Duhului Sfant se intelege o

imputernicire supranaturald, cu o manifestare (de multe ori) spectaculoasd — sens mai apropiat



de cel intalnit in listele cu daruri ale Duhului Sfant din epistolele pauline —, tendinta este sa se
considere ca acestea au incetat dupa perioada apostolica.

In al doilea capitol al lucririi am trecut in revista principalele studii care au ca punct
de plecare teologia Parintelui Staniloae si respectiv a Profesorului Moltmann, inchegand
discutia 1n jurul unor teme majore aflate in legdturd cu subiectul nostru pneumatologic: Duhul
Sfant in Treime, relatiile cu Tatél si cu Fiul, Duhul Sfant si viata Bisericii, caracterul de
Persoand divind al Duhului Sfant etc. Lucrarile din literatura de specialitate secundard ne-au
intdrit convingerea cd gandirea celor doi teologi poate fi pusa in relatie cu succes, date fiind
perspectivele comune sau foarte apropiate pe care ei le au cu privire la subiecte importante din
teologia crestind, cum sunt doctrina Sfintei Treimi sau doctrina pneumatologica.

In capitolele al treilea si al patrulea am studiat, pe rand, conceptia celor doi teologi cu
privire la darurile si harismele Duhului Sfant. Inainte de a aborda subiectul in sine, am
incercat sa observdam cadrul pneumatologic mai larg in care acesta se inscrie. Pentru a Inlesni,
in final, compararea teologiei celor doi, am Incercat sd urmarim, pe cat posibil, aceleasi
subteme ale doctrinei pneumatologice: personalitatea Duhului Sfant, locul Duhului Sfant in
cadrul Sfintei Treimi si relatiile (comune sau particulare) pe care El le are cu celelalte
Persoane divine, locul si rolul Duhului Sfant in viata Bisericii. Avand trasate aceste marcaje
teologice, am continuat, apoi, cu studierea invataturii despre darurile si harismele Duhului
Sfant; mai Intdi, am cautat sa facem lumina asupra terminologiei aflate in legatura cu darurile
si harismele Duhului; apoi am urmarit modul in care fiecare dintre cei doi teologi intelege
natura darurilor si harismelor, primirea lor de catre credincios, modul in care ar trebui folosite
de catre primitor si relatia ce se stabileste intre slujirea harismatica si slujirea consacrata a
Bisericii. La nivelul acesta, analiza noastrd a fost mai degraba descriptivd, urmand ca in
capitolul urmator (al cincilea) sd punem in relatie cele douda viziuni teologice. Totusi, in
evaluarile de la finalul fiecarui subcapitol am expus si puncte de vedere personale privitoare
la cele studiate.

In ultimul capitol al tezei — cel mai important din perspectiva concluziilor lucrarii —
am studiat comparativ perspectiva Parintelui Staniloae si respectiv a Profesorului Moltmann
cu privire la subiectul darurilor si harismelor Duhului Sfant. Insa si de aceasta dati am privit,
mai ntai, la cadrul pneumatologic al dezvoltarii acestui subiect. Astfel, am putut constata, in
primul rand, deschiderea ecumenicd pe care o Tmpartasesc amandoi teologi. Apoi, am
observat la ambii teologi un interes deosebit ardtat Persoanei si lucrarii Duhului Sfant. Daca in
cazul Parintelui Staniloae aceasta aplecare asupra pneumatologiei tine si de specificul traditiei

din care face parte, in cazul Profesorului Moltmann ea constituie mai degraba o exceptie de la



reguld, datd fiind atentia slaba acordata celei de-a Treia Persoane a Sfintei Treimi in spatiul
apusean. Sustinerea fermd a caracterului de Persoana al Duhului Sfant constituie, la randul
sdu, un punct de convergentd intre teologiile celor doi; totusi, in cazul Parintelui Staniloae
personalitatea Duhului este mai degraba afirmatd, In timp ce Moltmann 1si propune sa
demonstreze, cu ajutorul metaforelor biblice care-L descriu pe Duhul Sfant si al relatiilor pe
care Acesta le are cu Tatal si cu Fiul ca Duhul Sfant este cu adevarat o Persoana divina, egala
cu Celelalte Doua Persoane ale Sf. Treimi. Cu privire la locul Duhului Sfant in cadrul Sfintei
Treimi, perspectivele celor doi teologi se apropie din nou in cateva puncte cheie. Un prim
aspect 1l reprezintd condamnarea oricdrui tip de subordonare a Duhului Sfant in relatie cu
Tatal si cu Fiul. Pentru evitarea pericolului subordinationist, atat Stdniloae, cat si Moltmann
ajung la concluzia ca este necesara respingere adaosului Filioque din Crezul crestin. Totusi, in
timp ce teologul roméan afirmd cu tarie purcederea Duhului Sfint numai de la Tatal, teologul
german pare sa se opreasca in drumul sdu spre perspectiva rasdriteana, incercand sa explice
relatia vegnicd Duhului Sfant cu Fiul. Desi preia, de la Sténiloae, ideea de odihna a Duhului
Sfant in Fiul, el nu rdmane la concluziile teologului roman, ci propune o formulare proprie, un
punct de compromis intre Résdrit si Apus, si anume ideea ca Duhul Sfant purcede de la Taral
Fiului, primindu-si existenta vesnicd de la Tatdl si forma relationala de la Fiul.

Relatiile perihoretice, sau intersubiectivitatea Persoanelor treimice, constituie un alt
aspect Tmpartasit de ambii teologi. Cu ajutorul relatiilor perihoretice, cei doi reusesc sa
sublinieze statutul de Persoane divine egale intre ele pe care il au Tatal, Fiul si Duhul Sfant,
dar si caracterul distinct al fiecareia dintre persoanele Treimii si unitatea perfecta dintre ele.

Relatia pneumatologiei cu ecleziologia este vazutd destul de diferit de Staniloae si
Moltmann; in timp ce primul afirma ca Duhul Sfint se afla, cu adevarat, numai In comunitatea
Bisericii, cel de-al doilea considera ca El nu este legat, in vreun fel, de Biserica; In consecinta,
Duhul Sfant nu poate fi impartdsit credinciosilor prin intermediul sacramentelor. Totusi,
Moltmann evita hristomonismul specific teologiei apusene, pundndu-L mereu pe Duhul Sfant
alaturi de Hristos atunci cand discutd doctrina despre Biserica.

In ultima parte a capitolului cinci ne-am ocupat, in mod deosebit, de perspectiva celor
doi teologi cu privire la darurile si harismele Duhului Sfant. Dupd cum am vazut, niciunul
dintre cei doi nu a scris o lucrare dedicata exclusiv acestui subiect, totusi el este abordat pe
parcursul a mai multe opere ce vizeazd doctrine precum pneumatologia, eclesiologia,
invatatura despre indumnezeire etc. Un aspect important pe care l-am sesizat, atat la Staniloae
cat si la Moltmann, este problematica terminologica; atunci cdnd vorbesc despre darurile si

harismele Duhului Sfant, cei doi folosesc diferite concepte inrudite Intre ele si diferiti termenti,



uneori interschimbabil, alteori cu unele diferente semantice intre ele, astfel incat definirea
exacta a darului si respectiv harismei Duhului Sfant devine o sarcind dificila. O observatie ce
meritd notatd este aceea ca Parintele Stdniloae vede o diferentd intre darurile si harismele
Duhului Sfant, Insd nu o diferentd de naturd, ci mai degraba de ,,intensitate”; Astfel, harismele
ar fi niste daruri cu totul speciale, diferite de cele primite de credincios in Taina Mirungerii, la
care acesta ajunge in urma unei vieti sfinte si a colaborarii stranse cu harul divin. Harismele
sunt, asadar, niste daruri a caror manifestare este spectaculoasa, harismaticul avand deseori
autoritate asupra naturii i putand sa faca minuni. De aceea nu foarte multi crestini sunt
harismatici, In timp ce toti cei ce au fost botezati si au primit Taina Mirungerii au primit,
totodatd, si darurile iluminatoare ale Duhului Sfant. Acestea sunt menite, pe de o parte, sa-1
insoteascd pe credincios in urcusul sdu duhovnicesc, iar pe de altd parte sa-1 ajute sa-si
indeplineascd bine preotia generald, la care este chemat. Jiirgen Moltmann nu face aceasta
distinctie 1intre darurile si harismele Duhului Sfant; el foloseste cei doi termeni
interschimbabil si indicd, prin intermediul lor, darurile si inzestrarile naturale ale omului, care,
in urma chemarii lui Dumnezeu, devin harisme. Cu acestea, omul trebuie sd slujeasca
celorlalti membri ai Bisericii, dar si Imparatiei lui Dumnezeu, in ansamblul ei.

Dumitru Staniloae aratad ca la baza oricarui dar se afla harul primit in Sfintele Taine;
prin urmare, si darurile Duhului Sfant au la baza Taina Mirungerii, care se ,,administreaza”
credinciosului imediat dupa Taina Botezului (de aceea ea este privita, uneori, ca a doua parte
a Tainei Botezului). Mirungerea este ,,Cincizecimea personald” a crestinului, momentul in
care el il primeste pe Duhul Sfant ca dar, precum si darurile Sale divine. Insa teologul roman
subliniaza faptul cd aceste daruri trebuie actualizate mai tarziu, printr-o trdire in sfintenie,
astfel incat ele sd devind eficiente pentru credincios. Datd fiind perspectiva sa asupra
sacramentelor, Jirgen Moltmann nu considerd cd darurile Duhului se dau printr-o
Taind/sacrament; de fapt, pentru el darul sau harisma Duhului Sfant nu este ceva nou creat in
credincios, nici chiar o Imputernicire a unor Inzestrari naturale, ci mai degraba o ,,schimbare
de directie” in ceea ce priveste folosirea, de cétre individ, a Inzestrarilor si energiilor pe care
deja le are. Exceptie fac ,harismele speciale”, pe care crestinul le experimenteaza pentru
prima data In ucenicia lui Hristos — aici fiind incluse mai ales harismele ce au de-a face cu
slujirile din sanul Bisericii. In acest punct am putea gisi o convergentd intre perspectivele
celor doi teologi, in sensul ca si Staniloae accepta ideea cd omul nu ramane numai cu darurile
Mirungerii, ci cd el poate primi noi daruri prin colaborarea cu harul divin; in cazul lui
Moltmann, darurile noi pot fi primite in urma chemadrii credinciosului la o slujire speciald in
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darurile, talentele si Inzestrarile naturale ale omului atunci cand revarsd asupra lui darurile
Sale divine. In Mirungere, afirmi Stiniloae, Duhul Sfint intireste toate midularele omului,
insa dat fiind faptul ca acesta este mai activ printr-unul sau altul dintre madulare, pe aceste
Dubhul le intareste in mod deosebit, din aceasta izvorand unul sau mai multe daruri personale.

In ceea ce priveste rolurile pe care le indeplinesc darurile si harismele Duhului Sfant,
Staniloae si Moltmann se apropie, in viziunea lor, atunci cand arata cad acestea trebuie sa
slujeasca zidirii intregului Trup al lui Hristos; darurile in sine nu sunt impartasite, de catre
credinciosi, altor membri ai Bisericii, ci efectele, sau slujirea cu aceste daruri constituie o
binecuvantare pentru ceilalti. De asemenea, amandoi teologi vorbesc despre indeplinirea
preotiei generale cu ajutorul darurilor Duhului Sfant; crestinul este chemat sa indeplineasca
cele trei oficii ale lui Hristos, de preot, profet si rege (am observat ca Parintele Staniloae
trateaza foarte succint subiectul preotiei generale, elaborand mult mai cuprinzator Invatatura
despre preotia consacrati a Bisericii, in timp ce Moltmann insistd mai mult asupra lui). insi la
nivelul rolurilor indeplinite de darurile Duhului Sfant intdlnim si o diferentd intre cei doi
teologi; viziunea Parintelui Staniloae asupra darurilor Duhului este mai bogatd, prin urmare la
el gasim si un alt rol al darurilor Duhului (in special al darurilor ,,comune” pe care toti
credinciosii, fara exceptie, le primesc sacramental, prin Taina Mirungerii), si anume rolul lor
in procesul iluminarii.

Aspectul practic al slujirii cu darurile personale, desi prezent la amandoi teologi, este
tratat mult mai slab la Parintele Staniloae; el ofera mult mai multd atentie, de pilda, rolului pe
care il au darurile in iluminarea credinciosului decat slujirii altora cu darurile pe care acesta
le-a primit de la Duhul Sfant. Moltmann tinde sd se concentreze, dimpotriva, mai mult asupra
aspectului practic al slujirii cu darurile personale; el 1i invitd si pe credinciosii din Bisericile
charismatice (pentru care invatatura despre harisme este una foarte importantd) sd se implice,
cu darurile si harismele pe care le au, In problemele curente ale lumii 1n care traiesc, in loc sa
»evadeze” intr-o lume ,,spirituald”, rupta oarecum de realitatea lumii de astazi.

Un ultim aspect asupra cdruia ne-am aplecat, in studiul darurilor si harismelor Duhului
Sfant la cei doi teologi, il reprezinta relatia dintre darurile Duhului Sfant si oficiul eclesial.
Asupra acestei chestiuni, atat Staniloae cat si Moltmann sunt de acord cu faptul ca intre cele
doua aspecte ale slujirii din Biserica nu ar trebui sa fie neintelegeri, rupturi sau competitie.
Aceastd perspectiva derivd, In mare parte, din conceptia pe care amandoi teologi o au cu
privire la relatia dintre Hristos si Duhul Sfant, in Biserica; de vreme ce acestia sunt
nedespartiti, nici intre credinciosi nu ar trebui si existe disensiuni. Insa Staniloae si Moltmann

argumenteazd simfonia care trebuie s existe intre oficiu si harisme si prin aceea ca cei



chemati sa faca o slujbd publicd In comunitatea crestind nu sunt nici ei lipsiti de darurile
Duhului Sfant. Acestia primesc, de la Dumnezeu, darurile necesare slujirii la care sunt
chemati, asadar nu se poate crea o opozitie intre cei cu daruri (harismaticii) si cei fara daruri
(reprezentantii clerului). Mai mult, acelasi Duh Sfant lucreaza atat prin darurile si harismele
credinciosilor nehirotoniti, cat si prin structurile de conducere ale Bisericii; aici, Parintele
Staniloae sustine ca Duhul lucreazd prin membrii ierarhiei, in timp ce Moltmann, care
respinge episcopatul monarhic, arata ca cei aflati in fruntea Bisericii (si care nu sunt parte a
unei ierarhii) slujesc comunitatea de credinciosi In urma unei chemari pe care au primit-o de
la Dumnezeu in acest sens si cd, in exercitarea slujbei lor, ei isi exercitd de fapt darurile pe
care le-au primit, la fel cum ceilalti credinciosi isi exercitd darurile lor in slujirile la care au
fost chemati (chiar daca acestea nu isi gasesc, numaidecat, o expresie publica, in Biserica).
Tuturor acestor argumente, Parintele Stdniloae le adaugd si pe cel potrivit caruia credinciosii
insisi nu ar putea intra in posesia darurilor Duhului fara aportul slujitorilor hirotoniti, singurii
chemati sa savarseasca Sfintele Taine care stau la baza primirii darurilor (acest argument in
favoarea unitatii lipseste din teologia lui Jiirgen Moltmann care, dupa cum am vazut, nu leaga

primirea darurilor de sacramentele Bisericii).



