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Rezumat

Lucrarea noasir realizeaa analiza comparata jurisdigiilor penale in trei orge
transihvanene: Sibiu, Brgov si Bistrita, reprezentative prin ddypuncte de vedere: in primul
rand pentru £ in calitatea lor de municipalti libere, competega lor juridici era bine
limitata, iar in al doilea rand, pentrd @rin uniunea politig, administrativ si juridica a
acestor autonomii, atrilgitle juridice au fost supuse frecvent unor regletaen

in Introducerea ludrii am parcurs rezultatele literaturii de specabtin legturi cu
dezvoltarea instittilor specifice de drept, iar prin reliefarea slosele izvoare fstrate am
evaluat modaliitile analizei empirice care delimiteapremizele noastrg care stau la baza
demersului stiintific. In prezentarea cadrelor istorice a analizen achiat relaiile
constituionalesi acele particulariti care au stat la baza evpdi institutiilor orasensti din
secolul al XVl-lea, in contextul local (municipad) statal, tenditele care au influgat
legislgia si practica judiciak. Analiza propriu-zis este tratdt in dou parti: in prima parte
am recurs la sctarea organizdlor instanelor judedtoresti si a competetelor acestora in
evoluia lor instituionahk si locala, precumsi la prezentarea procedurii judiciare Tashturile
sale caracteristice; iar in a doua parte, in lirpaibilititilor, am Tncercat & contuém o
imagine despre practica judégoreas& prin prisma cazurilor concrete ajunse inafa
instanelor. In anexa luarii am redat transcrierea acelor izvoare, care demedit tipice din
perspectiva cerca&li noastre: in primul rand Tnsedimn pastrate in urma activitilor

legislativesi judecatoresti, acte de proces legate de elementele procgddrdiare.

Rezultatele cercatii privind organizaregi competerele jurisdigiilor orasenati arat
ca incepand din a doua parte a secolului al XVI-lestanele judeétoresti vor fi organizate
si structurate dupcompetere teritoriale. Instagele otisenati vor si fundamenteze hatarile
judeatoresti conform unui regim juridic unic cel mai tarzie da ultima treime a secolului.
Cu toate acestea, in organizageatructura judedtoriilor, orasele &i pastreaz mai departe
obiceiurile proprii, iar in judecarea conflictelbanale se meme rolul instamelor inferioare.
Marea realizare a umatilor si reformatorilor sgi, Statutele municipale ale ghor din
Transilvania (Das Eigen-Landrecht der siebenbiirger SachsEsB83) a irdptuit de fapt
reforma procedurii judiciarei nu a institdilor aparte locale, scopul acesteia fiind s

faureasé condtiile eseniale, structurale ale procedurii ordinare.



La Tnceputul secolului al XVI-lea organizargatructura forurilor de judecaprezint
deja o rgea puternic difergrati. Autoritatea jurisdigilor orasensati s-a intinssi asupra
teritoriului scaunelosi a districtelor ale @or locuri centrale erau ag@le si pani atunci. Cu
toate acestea, organieainstanelor judedtoresti a ramas relativ compleX judedctoria si
magistratul orgelor nu erau singurele foruri competente in goharea litigiilor ivite intre
locuitorii de pe teritoriul municipalitii, disputele minore ale populai au fost soltionate
mai departe de instggle inferioare, iar la randul ei, Biserica a ind@pki ea, intr-o anumiit
masum, un rol alternativ in judecarea inframilor.

In ceea ce priwte organizarea judéwriilor ordinare ale orgelor gisesti din
Transilvania, auamas decisive difereale de structdrde tip scaunal sau districtual. Se pare
ca, pe parcursul secolului al XVl-lea, la presiuneaivdrsititi Sasesti, s-a Tncercat
uniformizarea stucturilogi a competetelor judiciare la toate municipalitle, in urma éreia
s-a realizat o asimilare de structa sistemului colegiadi la centrele districtelor,afa sa se
institutionalizeze funga de coiudex Judedtoriile ordinare prezidate de juzii regali, ori de
juzii primari au judecat in prima instértoate pricinile aisenilor si ale comuniitilor rurale,
Tn masura in care aceste cazuri nu au solicitat o progadun for de judecataparte. Juzii au
dus la bun sfait procesele care nu au fost apelate, supravegleugbra agunilor
investigaiei si a procedurii. Ca parte integrama procedurii judiciare, atrible juzilor au
cuprins ascultarea apilor si a martorilor, luarea jamantului, precumsi interogarea
persoanelor acuzate in procese criminale. In peoassile si in acele cazuri in care
judeatoriile ordinare au recurs la oérea unei pedepse, plangerea impotrivaréot lor s-a
facut mai departe in fa consiliului oraul; inca de la inceputul secolului al XVl-lea
magistratul ofsenesc indeplinea in toate municigaiie acest rol. Magistratul égenesc a
avut atribtia de a soltiona cauzele criminale in judegaxtraordinai, in prima instata.

In structura apelului apare o deosebire intre drgaea scaunalsi cea districtua, Tn
jurisdictia districtelor un rol mai mult sau mai gpuaccentuat ii revenea adim districtului.
Astfel, pe parcursul secolului al XVI-le la Bigarise pstreaz un corp format din 3 péria 6
membri ai greavilor provinciali cu atriguin arbitrarea litigiilor (jura) dintre comunele
districtului, iar la Brgov — unde cele patru targuri privilegiate primgaeale cazuri de apel de
la satele inconjdtoare — hatrarea adusde magistratul ogalui Brasov putea % fie apelai
in fata adudrii Tarii Barsei (and Barcza Constituit din adunarea domnilor (juzilor)
provinciali si a magistralor din orag, Tara Barsei se intrunea regulat, de&ot pe ani, cu

cateva sptamani inainte de adunarea ariuabisnuitd a Universifitii Sasesti.



In cursul apelului, UniversitateaiSeass a reprezentat instemsuperioar pe teritoriul
sisesc. Pe baza libatilor vechi ale BRmantului Caiesc, potrivit @rora 0 persoansiseassé
putea fi citai doar in faa judelui propriu, locuitorii orgelor si ale comunelor nu puteau fi
evocai in fata Tablei Voievodale/Regale, ori duponstituirea Principatului, in fa Tablei
Princiare, ci aveau dreptul de a se adresa n alitstana la suveranutarii. Acest drept a
fnsemnat pilonul de baza degvarsirii statutului de stare privilegiat in faa Tablei, unde
dreptul nobiliar s-a bucurat de prioritate, puteaviocadi in principiu doar comunaiseass,

nusi persoana, sau aceasta doar sub acuzavésise a unei infraguni criminale.

Procesele penalg civile nu s-au deosebit Tn mod clar, infiaai care asizi sunt
soluionate in cadrul procedurii penale, in vremea retdgeau fost ¥zute ca fiind aguni
civile si rezolvate prin degfgubirea grtii vatamate si prin sangionarea contraveior,
stabilite de regdl pentu delictele private (pentru sfidarea onoacsilomnie, vitimare
corporaf, silnicie), in timp ce printre infraicinile publice erau socotite faptele criminale
grave. In secolul al XVI-lea, in cazurile graveiacea era pornitdeja din oficiu, probelei
dovezile necesare condainin persoanelor acuzate au fost strAnse dwecinstarele
competente. Forma exagmali a procedurii penale a fost constifuite instityia poterei. La
nceputul secolului al XVI-lea, ogale giseti au posedat deja elementele emda ale
dreptului de urririre a &ufacatorilor, municipalitile s-au bucurat de dreptusi libertati
aseninatoare cu cele ale comitatelor: pe teritoriul adstiratiei proprii erau liberi &
urmireasd, si capturezesi sa judece infractorii publici, puteaua scead de la celelalte
municipalititi extradarea &ufacatorilor; locuitorii au avut dreptul la urinirea bunurilor furate
(animale de @arie si de povai), iar pe @mantul lor propriu municipalitile au beneficiat de
protecia dreptului fai de abuzurile trupelor de poteraobili. Prin naiunea de potérapar
semnatesi masurile de prevetie menite § preintampine infratonalitatea; prezea patrulei
pe stézile orgului sau pe drumuri a contribuit la ntererea ordiniisi linistii publice a

locuitorilor.

Analiza izvoarelor judeitoresti arat ca procedura oficial nu era ddt in mod
automat, cum nu era de la singelas nici comportamentul poptik in sesizarea organelor
publice despre pagubele suferite ori neregudldat observate. Examinand izvoarele
judectoresti pastrate putemasurmarim cum instarele au recurs la stabilirgaexecuia unor
pedepse exemplare in primul rand Tn cazuri extraard, desemnate in terminologia juridic

din epoca respectivprin ngiunea de judecatextraordinai: in cazuri criminale grave



(caracteristice sunt exegile infractorilor pentru furtsi jaf, omucidere cu premeditargi,
formele grave ale infraicinilor sexuale: incest, bigamie, sodomgenfractiuni politice.
Privind frecvema survenirii agunilor pornite cu acuze relevante din punct deeved
penal, constdtm in mare, patru grupuri de inftami, ceea ce — dacnu includem
infractiunile falsului, dintre care judecareatiaailor calificate intrau oricum in competan
instanelor superioare dinara, reprezentand delicte ale Tnalteiddri, iar falsurile minore,
falsul cu greutti si cu masuri, etc. erau sofionate de instagele inferioare (bresle, vilicui
judele de téarg, etc) — corespunde cu structuram@ulei penal statutar aStatutelor
municipale (Das Eigen-Landrecht der siebenbiirger Sachséctiunile intentate in fa
magistratului pot fi imfrtite in urnmiitoarele grupuri de infraicini: infraciunile Tmpotriva
propriettii, infractiuni violente, injuriasi infractiuni sexuale. In risura n care este poskil
raportarea prevederilor legale (a normei) la peadudiciaé Tn cazul unei jurisprudes, care
se bazase in atade legisi pe cutuni, se pare & n hotirarile sale, magistratul a ugmt
indeaproape prevederile legale, sgeten aduse s-au bazat doar intr-eso& mai mia pe
aprecierea judétoreasd. Practica judeitoreaséd nu a fost in special sevderinstana s-a
straduit s rezolve cazurile la satisfga partilor in proces, in conformitate cu ce ssheptat
de la juzi: mijlocirea compromisului intreigi. Tn multe cazuri nu s-a ajuns la serginfie
pentru @ partile s-au imgcat intre timp, fie pentruacinstana trimitea frtile acad, gisand
cearta lor prea barialPedepsele sunt aspre, se pare, doar atuncijrd@&nesele poputeei in
aplicarea pedepsei erau evidente, mai cu Séarmagirarea propridiii (asa se Telege & cele
mai multe sentite capitale au fost executate in caz de fgrt)p infragiunile savarite cu o
cruzime neobnuita si Tndaratnicie: jaf, omor, pruncucidere, incest, viol, ige, etc. Nu
independent de etica protestantstana stabilgte amenzi in primul rand pentru pedepsirea
infractiunilor care priveau morala, felegand npunea in acceapnea sa larg si care
desemneaizatat desfraul, cafi, intr-o anumii masus, agiunile provocatoare: Tnjéturi si
ncaierare, considerate conse@mle comportamentelor scandaloase, neinfranasepuse.
in aceste cazuri, se pare, jtistidevine incet instrumentul puterii in discipliearsocial a

conduitelor nedorite.

Cuvinte cheie
jurisdictie oraseneasg, dreptul statutar penal, reforma juridlic practica

judecitoreasa, grupuri de infraguni



Cuprins

1 Introducere
1.1 Problema jurisdiei penale ale ogglor, rezultatele literaturii
1.2 Izvoarele jurisdigei penale, modatitile analizei empirice
1.3 Delimitarea problemelor
2 Cadrul teritoriaki institutional al jurisdigiilor orasenesti
2.1  Institdiile autonomiei orgelor in secolul al XVI-lea
2.2 Evoldia dreptului statutar
2.2.1 Legislda statutai, actul legislatigi domeniile reglementate
2.2.2 Erudiia umanisi, rolul compilaiilor de drept
2.2.3 ,Das vierdte Buch des eygen Sachsen rechtSigbenbirgen”, codul penal al
Statutelor municipale
3  Oganizareai competerele instarelor judedtoresti, procedura de judecat
3.1  Organizarea instgeior ordinare la scaunsela districte
3.1.1 Structurai competerele judedtoriei de scaun in ogal si in Scaunul Sibiu
3.1.2 Organizareg structura judegtoriilor in oragsul si districtul Braov
3.1.3 Organizareg structura judedtoriei oraului si districtului Bistrita
3.14 Instarele inferioare cu atrilyil in stabilirea de amenzi
3.1.4.1 Institga vilicului
3.1.4.2 Vecintatile
3.1.4.3 Jurisdiga breslelosi a fratiilor calfelor
3.1.5 Judecata Tn apel
3.1.5.1 Magistratul, instaa obknuita de apel, instaa extraordinatin cazurile
criminale
3.1.5.2 Structura apelului la Bav si la Tara Barsei
3.1.5.3 UniversitateaaSeass, structura, organizargacompeterele instarei

supreme
3.153.1 UniversitateaaSeasg
3.1.5.3.2 Tabla regdprinciari
3.1.5.3.3 Curia Reg#Princiag

3.1.6 Structurai competerele instarelor domeniale
3.1.7 Jurisdige alternatiw, intreldrile legate cu privire la competghe penale ale
instanelor bisericgti
3.2 Elementele procedurii de judecat
3.2.1 Urnarirea iaufacatorilor, potera
3.2.2 Etapele procedurii penale (etapele preateage)
3.2.3 Plangerea
3.24 Elemente procesuale legate de judecat
3.2.4.1 Rurtile si reprezentani legali
3.2.4.2 Competaasle juzilor
3.2.4.3 Citareai nesupunereadptilor
3.2.4.4 Constituirea procesuliiexcepiile, ordinea in ce priwe agiunile

introduse
3.2.4.5 Probele judiciare
3.245.1 Deponia martorilor
3.245.2 Mrturia Tn procesele penale, tortura
3.2.4.5.3 Expertiza
3.24.54 Jumantul

3.2455 Hatrarea



3.2.4.6 Gile de atac, remedierea juridic
3.24.6.1 Apelul
3.2.4.6.2 Reluarea procesulabfun) si gratierea
3.2.5 Executarea hodrilor juded@toresti
4  Practica judettoreasé, cazuri ajunse in fa instarei
4.1 Infragiunile Tmpotriva proprieitii
4.2  Infragiuni violente, omorul
4.3 Infragiunea injuriei
4.4  Infragiunile sexuale, infratunile contra @satoriei
5 Concluzii
Bibliografie
Anexe
Structura instagelor de judecatin a doua parte a secolului al XVI-lea
Izvoarele jurisdigei penale
Glosar



